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VELESTUR

Ivan Somjan

Uvod

Napisy na Velesture ostavaju uz takmer 150 rokov témou, ktorou sa oficialna veda nechce zaoberat. Je to
-hakliva“ vec, pre vedu ,nebezpeény pripad, kauza, pri ktorej sa nikto nechce pospinit. Ako keby stale platilo,
Ze domnela ,pravda“ platna v su¢asnej histérii v kauze Velestur nech ostane v stave ,status quo®, teda

v zmesi pravd, polopravd, obvineni, nech ostane nedopovedana, neskimana. Ze sa takto Slovensko
ochudobriuje o vyznamnu pamiatku, a Ze na menach seriéznych ludi dodnes ostavaju Skvrny klamstiev, to
oficialnu vedu netrapi. Ako keby platilo: nech ta ,$pina“, aj ked nepotvrdena a ¢o je horSie, neskimana
objektivnymi sudcami (v naSom pripade naozaj serioznymi historikmi) ostane Spinou na davno mftvych
ludoch.

Tymto prispevkom chcem zosumarizovat doterajSie dostupné informacie, zoradit’ ich do chronologického
sledu, ¢asto vyuzitim citovania z diel, ktoré povazujem za délezité pre uvod do tejto kauzy, a v neposlednom
rade chcem tymto splinit chlapské slovo, ktoré som dal Jifimu Riegrovi, Ze jeho malo znama (ba na
Slovensku takmer neznama) interpretacia velesturskeho napisu sa doc¢ka SirSej publicity.

Okrem stanoviska J.Riegra najviac logickych a nespochybnitelnych faktov a dékazov o nevine Krizka podal
Dr.Bukovinsky, ktorého praca je malo znama a aj tymto spésobom ju chcem vyzdvihnat a ukazat SirSej
verejnosti.

Poloha

Népis na Velesture sa nachadza na juznej skalnej stene vrcholu Velestur (1254,4m). Tento vrch patri do
geomorfologickej jednotky Kremnické vrchy. Lezi v strede spojnice Kremnicou a Banskou Bystricou, teda
vychodne od Kremnice a zapadne od Banskej Bystrice.

Ak si dokazeme predstavit' krajinu medzi Kremnicou a Banskou Bystricou pred 1000 rokmi, a nebudeme
zatazeni dneSnym pohladom na dnesnu cestnu siet, kde cesty su vedené prevazne udoliami zregulovanych
riek a potokov (pripominajucich skér kanaly), tak sa Velestur nachadza nedaleko stredu idealnej spojnice
spominanych miest, teda nedaleko sedla Tri kriZze, odkial sa cesta z Kremnice do Banskej Bystrice resp.

z Banskej Bystrice do Kremnice zacina zvazovat smerom dole a do druhej polovice. Nedaleko sedla Tri
krize sa nachadza vrch Velestur, pod vrcholom ktorého sa priam idealna kolma stena doslova ponuka na
zaznamenanie nejakého historického zapisu. Tento fakt som si overil v teréne, doteraz sa mu venovalo malo
pozornosti, pri€om tento nespochybnitelny fakt je lahko overitefny pre kazdého pochybovac¢a. Bez overenia
v teréne su vSetky namietky vykonstruované od pisacieho stola iba nezmyslami.

V sedle Tri krize dbleZita cesta kriZuje hlavny hrebef Kremnickych vrchov, ktorym zase viedla cesta smer
Sever — Juh. Tato cesta (dnes v tomto Useku je ¢ervenou znaceny turisticky chodnik) vedie doslovne
niekolko krokov od slavneho napisu. Treba upozornit na fakt, ze zapadne od vrcholu Velestir sa nachadza
vrch Smreénik s vyhfadom na kremnicku stranu, v minulosti navstevované kultové miesto, ¢o svojim
vyskumom potvrdil aj jeden z najleps$ich odbornikov v tejto oblasti Dr.Rudolf IrSa.

Rovnako treba vziat na vedomie, Ze vychodnym smerom ,sucha cesta“ plynulo klesa hrebefiom do obce
Horné PrSany a potom cez Radvar do Banskej Bystrice, a Ze aj tu je avizovany kameri s napisom — tzv.
Malachovsky napis, alebo napis na Vysocine. Tymto by bolo treba venovat pozornost v samostatnom
prispevku, pretoze ich objavenie, preskimanie, rozlustenie mozu iba pomoct zaujat’ objektivnejsie
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stanovisko k ndapisom na Velesture. Preto nie je pravda, Ze napis na Velestlre je ,mimo sveta“, ako to tvrdi
pochybovac a nepriatel napisu Vlado Uhlar.

'SZT

VELESTUR

1254m

Velestur, turistické znacenie.

Velestlrsky napis

Velestursky napis prezentoval SirSej slovenskej verejnosti Pavel Krizko, v roku 1868 v Letopise Matice
slovenskej, ro¢nik V., zvazok I. Popisal samotny objav a deSifroval napis. Pozrime sa na €ast jeho
vypovede z roku 1868:

Podal som v Sokole — roku 1862 €. 10, r. 1863 €. 21 ar. 1865 &.1 — tri starobylé napisy, z nichzto dva
nachodia sa posial na kremnickom pohori, treti vS8ak — maly to zlomok — v sbierkach Matice Slovenske;.

Ten v Sokole najsamprv uverejneny napis pokusil sa rozlustit p. M. Chovanec a podal svoje pojednanie

o flom v Sokole r. 1864 ¢. 1, str. 14 — 16; avSak posial som ni¢ necital, zeby bol niekto pokusil sa precitat

i n4pis velestursky a zlomkovy a vyskumat jejich obsah. Ja som sa ovSem pustil do toho, chtiac zvedet, ¢o
tito ctihodni svedkovia o davnej minulosti hovoria; lez €akajuc ustavicne, Zze poda niekto iny o nich svoju
mienku, odkladal som stale uverejnenie svojich nahladov o tychto napisoch a vysledkov svojho badania.
Treba vSak, aby niekto urobil pociatok v tejto veci, aby sa dostala do triebenia a pretriasania i aby takto
vysiel na vrch opravdivy smysel tychto napisov. A toto ma nuti, aby som dalej neotarlal, lez sdelil i Sir§im
kruhom, o som posial vyskumal ja. Tym viac zda sa mi to byt na €ase, ponevadz velestursky napis stoji

v Uzkom spojeni s Bolského rozpravou o Eturum-e, uverejnenou v 2 svazku lll. a IV. roénika ,Letopisu
Matice Slovenskej“ na strane 39. a 40.



Tajné dejiny Slovenska http://www.tajnedejiny.sgo.sk/

Aby v8ak o tychto napisoch i ti GpIna a na kolko mozno podrobnu vedomost mali, ktori o nich posial ni¢
neznali, i aby tak tym lahs$ie pokusit sa mohli o jejich rozlustenie, drzim za potrebné, pripomenut o tychto
napisoch vsetko to, ¢o je mne samému o nich znamo.

Bolo to v lete roku 1860, ked — zana$ajuc sa Studovanim Kollarovej Staroitalie Slavjanskej — bol som
upozorneny, Ze i na kremnickom pohori su na jednom kameni jakési Ciary vytesané, ktoré posial este nikto
nemohol precitat. Zvedev toto a nemohuc dostat vodi¢a, vybral som sa v septembri sam na kremnické
pohorie, chtiac tie Ciary vyhladat a odkreslit. No moje celodenné namahanie bolo marné; bo som nenasiel,
¢o som bol vySiel hladat. AvSak na zpiato¢nej ceste stretnul som jednoho starého, do ktorejsi z druhej strany
tohto pohoria leziacich dedin ubierajuceho sa sedliaka, ktory sa ma opytal, zkade idem a dovedev sa 0 mojej
celodennej bezvyslednej praci, stal Usilne na tom, aby som dal pokoj tym iaram, lebo je to — vraj —
Carodejnicke pismo. Tato vypoved povzbudila eSte viac moju zvedavost' i poziadal som tohoze sedliaka, aby
mi povedal, kde je to pismo a ¢o mu je o iom znamo.

.Hia,” odpovedal ten starec na moje otazky, ,tie Ciary su vykresané na jednej skale, ktora vyzera jako daky
hrob a lezi na Smréniku, na dobré troje strelenie od troch krizov sem k tejto — totiz k severozapadnej —
strane; ale vam neradim ta chodit, lebo je ono veru nie dobre Zartovat’ sa s takymi vecami.”

Na moje dalSie naliehanie, aby mi povedal, o zna o tom pisme, hovoril: ,Kym som eSte bol chlapcom,
rozpraval mi méj stary otec, Zze volakedy v tychto horach riastol jeden strom a na tom strome bolo jedno zlaté
jablko, ktoré strazil vojak s me€om. Tu vSak priletel raz tam z tade, kde to sInieCko zapada, jeden Siarkan

s deviatimi hlavami a chcel to jablko sozrat, ale vojak mu to nechcel dovolit, | strhnul sa medzi tym vojakom
a tym Siarkanom boj, ktory trval celych devat dni a devat noci. Potom premohol vojak Siarkana a zabil ho. Tu
vytrhlo sa z mrtvého Siarkana dakolko pier a letelo v tie strany, kde klonieva sa zlaté slnieCko za hory. Ked
vojak videl, ze je zlaté jablko ochranené, vzal svoj mec€ a vykresal nim tie iary, ¢o ste ich dnes hfadali. M§j
stary otec mi sice hovorieval, ze ma byt to pismo na tych horach, ale kdeze ho najdes, hrieSny ¢lovece, ked
bola ta skala machom zarastena. Iba ked pre dakolkymi rokmi na tychto vrchach horu rubali, oddrapila jedna
jedla, ked padala, ten mach z tej skaly, a od tych €ias viem, kde to pismo lezi. Nechodte tam, lebo este raz
vam vravim, Ze je to ¢arodejnicke pismo, bo tam — vraj — z toho Siarkana vefla jedu vytieklo.”

Znajuc uz niec€o urditejSieho miesto, na iomz mam ten napis hfadat, vybral som sa roku 1861 v jaseni
poznovu na nase pohorie a tentokrat som lepsSie pochodil. NaSiel som totiz skutone staby na spésob
nepravidelnej, trojplochovej prismy okresany a hrobovému rovu, ¢ize mohyle podobny kamen a na fiom
mnou hfadany napis. Kamen tento je asi 5 stdép dlhy a blizko dvoch stép tisty. Jeden jeho koniec leZi

k vychodu, druhy prosto k zapadu obrateny. Jako vyzera jeho spodnia plocha neznam. Plocha k juhu
obratend je prazdna, lez na severnej je napis. Kamen tento i s jeho napisom vykresleny je na pripojenom
obraze I.

Okolo toho kamena rozlozena je od severu k juhu tiahnica sa dost hodna rovina, ktora sa potom rozbehuje
vo patoro vrchovych pasem. Tato rovina je najvysSie miesto na celom kremnickom pohori, leziac vo vySke
3164 stép nad hladinou morskou. VySeudany kamen deli ju vo dve temer rovné poly, ale je viac k vychodu
nezli k zapadu poSinuty. Asi na dvadsat krokov od tohto kamena k vychodu kloni sa tato rovina srdzne dolu
a tvori so zvolenskej strany velmo vysoky vrch. V tomto vrchu a okolo neho v sisednych pasmach
rozprestieraly sa volakedy asi na hodinu cesty dlhé a tiez asi tolko Siroké bane, z nichZ dobyvalo sa — dla
povesti — Zivé striebro, €iZe rtut alebo ortut. Takmer v prostriedku tohto Uzemia leZi i dnes eSte z troch
domov zaleziaca dedinka Ortuty a vySe nej asi Stvrt hodinu cesty bolo eSte pred dakolkymi rokmi vidat
zaklady budovisk, pozostavSich bezpochyby z byvalych bariskych stavisk. Alebo snad stala dedina Ortuty
pévodne na tomto mieste. NiZe tohto bariského uzemia a vy3e dediny Malachova je jeden kopec, ktory
okolity fud Hrddkom menuje. Zretelné stopy z tychto bar vidat tam aZ do dnes. Medzi inym vyteka eSte

i teraz nedaleko vySe spomenutého Hradku z nevelkej diery ¢erveno-zIta, kremnickej a novobanskej cele
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podobna voda. Taktiez vidat v juhozapadnom konci tohoze bariského Uzemia vo vyske asi 1000 stép nad
hladinou hronskou jedno nevelké jezero, ktoré povstalo tym, Ze — ked sa jedna cela polovica vrchu prepadla
— do doliny vychodivsiu prie¢nu chodbu ¢ize Stolinu zasypalo a tym zpéatena voda von jamou vytisknuta bola
a v korytnej priehlbine jazero utvorila. Tieto bane maly volakedy patrit kral. slob. mestu Zvolenu, ktoré za
starodavna tiez ku jednote bariskych miest prislichalo. Tie vrchy, v nichZ rozprestieraju sa tieto starobylé
bane, vzdy patrili ku zvolenskému zamku a su posial z Ciastky kralovskym majetkom.

Rrestil Jusf K. ' Kemens.

Obraz | — Kameri s napisom.

Roku 1865 na zadiatku oktobra po€ul som — cestujlc cez kremnické pohorie do Bariskej Bytrice — od
jednoho so mnou iddceho sedliaka, s nimz som sa bol dal o vy38ie spomenutom napise do rozpravky, Ze na
tej istej rovine, kde tento napis lezi, ma byt i viac takych znakov a Ciar a Ze on sam zna, kde lezia niektoré

z nich. Néasledkom toho vybral som sa bol po dakolkokrat zase na tu rovinu hladat tie znaky a €iary, lez
okrem chotarnych kremnickych a zvolenskych znakov nenasiel som ni¢, az napokon dha 12. novembra
priSiel som cele nahodne na jeden velky napis. Bola totiz toho dfia kruta zima a ostry vychodny vetor bral so
sebou velku osuhel zo stromov, €o ma tak premrazilo, Ze som bol prinuteny hladat utulok za skaliskom na
juhovychodnom konci tejze roviny strmiacim a kroz obecny lud Velestirovou Skalou, alebo v kratkosti
Velesturom, Velestdarom, i Verezdurom nazvanym. Tu vidiac v jednej pukline chlp suchej travy a chtiac si

k sohriatiu skrehlych ruk ohen rozlozit, vystupil som na jeden vyklenok tejze skaly a lapil sa lavou rukou na
protivnej stene narasteného machu, abych pravou mohol dostat tize suchu travu. Av§ak mach ten, ktorého
som sa drzal, zostal mi v ruke a na skale kde bol pru prirasteny, objavili sa mi niektoré kreslené ¢iary.
Zbadav tieto, odstranil som hned vSetek mach z celej tej skalnej steny i odkryl som k nemalému sv6jmu
prekvapeniu na prilozenom obraze IIb vykresleny napis.

Spomenuta zima urobila mi nemoznym dlhSie bavenie-sa a dokonalé odkreslenie Velestlrovej skaly a na nej
vytesaného népisu i prindtila ma ku skorému navratu. Na spiato¢nej ceste zastavil som sa pri tak zvanej
DievCej Skale (Dievcich skal jest viacej na Slovensku), abych ju poobzeral. Tato asi dve siahy vysoka a 8-10
stop tlsta skala vzdialena od Kremnice nieo vySe pol hodiny cesty k vychodu a lezi v hore temer pri samom
vrchovci vrchu Stossu k polnoénej jeho strane Dievéia Skala podobné je staby schvéine vykreslenému stipu
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a zalezi zo samych vodorovne na sebe navrstvenych kamennych tablic. Na fiu mozno pristupit iba z hornej
strany uzkym chodni¢kom, inace je uplne nedostupna. Z oboch jej bokov rozloZeny je cely rad jej podobnych
mensich i vacsich skalin. Vrchovec Dievcej Skaly je silno zarasteny machom a hrbovaty a pod rfiou lezia

v rumoch svrchovca opadavsie kamenné tablice. Pri tychto som koneéne — chtiac sa zohriat' — urobil oher

a potom som zacal prehffiat tie rumy. Pri tejto praci padnul mi do o€i jeden asi 1 — 1,5 palca hruby, na desat
palcov dlhy a devat Siroky kus z jednej kamennej tablice. Ten bol na jednej strane Uplne machom zarasteny.
Odstraniv z neho tenze mach, nasiel som na flom zlomok z jakéhosi napisu.

"
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Obraz lIb — Velestirova skala.

Népis na Velestlre — suc¢asna podoba.

Obraz IIb predstavuje Velestarovu Skalu, a cislice ,1, 2, 3, 4 ozna€uju miesto napisu.
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Obrazec Il — kamenna tablica najdena na vrchovci Dievéinej Skaly.

ESte maju byt niektoré napisy na kremnickom pohori, av§ak vzdor vSetkému Usilnému patraniu nepodarilo
sa mi vynajst ich viac, nez tieto tri.

Nemaijuc po ruke viac starobylych azbuk, nutno mi bolo prvotne srovnavat ¢iary a pismeny, nachodiace sa
v kremnickych starobilych napisoch s pismenami v Kollarovej Staroitalii poznacenymi, a vynimajlc
niekolkych pismen, nasiel som tu vSetky tieto znaky, pravda nie hned v azbukach na prvej tablici udanych,
lez CastejSie iba v napisoch sem i tam roztratené a za¢asto v okruhlejSej alebo hranatejSej podobe
prichodiace, €o mi ovdem krusnu krem toho pracu nemalo obtazovalo.

Na stranach 78 az 84 dalej nasleduje podrobna analyza jednotlivych znakov, po ktorej nasledne Pavel
Krizko pokraduje:

Takto by teda boly prebraté vSetky v kremnickom a velestirskom a zlomkovom népise nachodiace-sa
pismeny. Pokusime-li sa teraz podla dosavadneho vysvetlenia jednotlivych pismen precitat’ velestursky
napis, bude zniet nasledovne:

Riadok 1: préchachsilianotmoranezru
Riadok 2: michkremenitjuteturvivsiagra
Riadok 3: daibégodepoturudvéstéte
Riadok 4: osmdst

Rozdelime-li ho na jednotlivé slova a vety, budeme méct hned lepSie videt jeho smysel; teda:

Riadok 1: préchach silian ot morane, zru-
Riadok 2: mich kremenitju te turv i vsia gra-
Riadok 3: da; i bé gode po turu dveé sté te
Riadok 4: osmdst

Kto ¢&ital Bolského poznamky o Turove, tomu je smysel tohto napisu jasny. LeZ porozoberajme malicko
jednotlivé slova a vety v tomto napise.
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V slove ,préchach” alebo lepsSie vyslovené ,prijechach® kazdy méze lahko zbadat koren ,jach* —at, ktoré
slovo je posial v uzitku u Poliakov i na severovychodnom Slovensku az po zvolensku stolicu. Toto slovo
znamena to isté, ¢o slova ,ist, kracat, stipat” alebo o nemecké ,marschieren®. S korefiom sliata predlozka
L,pri‘ je kazdému znama. Celé toto slovo stoji v minulom ¢ase a znamena v terajSej mluve tolko, ¢o ,prijachal”

alebo ,priSiel“.

»Silian“ je vlastné meno a sice v jednotnom na mieste mnozného poctu uzité, jako na priklad v narodnej
piesni ,Vetci sme Slovania tam od stiaznej Tatry; — Cech, Poliak, Rus, Horvat atd.“. Toto meno oznaduje
bezpochyby ten isty narod, ktory spomina Bolsky pod menom ,Silingi*.

,Ot" je to isté, €o i nada predlozka ,od".

,Morane®. Morana bola u starodavnych Slovanov bohyriou smrti, no v tomto napise su tie slova ,ot morane*
iba obrazom, sluziacim k oznaceniu tej istej svetovej strany, ktoru Bolsky sta ,septembrio“ udava, teda
strany severnej. M6Zeme tu teda celkom bezpecne uzit na miesto slov ,ot morane” zretelnejsi vyraz ,od
severu“ alebo od ,polno¢nej svetovej strany*.

Vo slove ,zrumich® je koreni ,rum*, tolko, o ,srucanina, sborenina®, teda ,zrumich“ znamena ,srumil, sracal,
v rumy, srucaniny obratil, sboril“. | tu poukazuje koncovka ,ich“ na to, Ze toto sloveso v minulom Case uzité.

.Kremenitju“. Mam za to, Ze v tomto slove kazdy vidi hned na prvy pohlad ,Kremnicu“, ktora bola kedysi —
podla svedoctva Bolského — predhradim turovskym. | Bolsky piSe, ze sborivSe Turovo, Silingovia a &i Silianii
Kremnicu Uplne znivocili.

Slovi¢ko ,te“ uzivaju posial Horvati sta spojku s vyznamom ,teda, a, i. Okrem ,te“ piSu ho i ,ter” v tom istom
smysle (Je to bezpochyby do drievnej Slovanginy voSantroeny latinizmus).

,Turv*. Ci toto slovi¢ko nemé zniet , Turov* alebo , Turovo*, dla Bolského ,Eturum, Eburum*, oznadujuce
marahanskym kniezatom Turom vystavané mesto? Mozno, Ze su dve v iom chybajuce samohlasky ,0“ kroz
toho ktory velestursky napis volakedy vyryl, budto z nedopatrenia, budto schvalne vynechané, alebo zvalo
sa to mesto v tych ¢asiech, kym este stalo, alebo v ktorych bol tento napis vyhotoveny, Turv-om a nie
Turovom. Ja ho mam za totozné s mestom ,Eturum®, v Bolského bariskomestskych pamatnostach
spominanym. PreCo sa v8ak v tomto npise najprd Kremnica a len potom Turovo (Bolsky rozprava tieto deje
Vv jejich prirodzenom poriadku, totiz tak, jako sa boly po sebe udaly) spomina, ked od severu prisli Siliani
najpru blizsie sebe Turovo a len potom dalej k juhu leZiacu Kremnicu sborili, neviem si vysvetlit. Ci snad
mala byt v tomto n4pise hlavne Kremnica a Turovo iba pobo¢ne a mimochodom spomenuté? Ostatne tato
vec ani mak nemyli smysel v npise.

.l vsia grada®. ,Vsia“ znamena ,vSetka, vsetky, kazdy“ a slovo ,grada“ tolko, ¢o ,hrady, hradby, pevnosti,
zamky“. Ktoré hrady sa tu rozumeju, &i totiz hradby pred a za Kremnicou vystavené, ktoré spomina Bolsky,
a &i okolo davneho Turova leZiace hradky, jejichZ pozostatky po dnes vidat, nemozZno udat’ s presnou
istotou. Mozno, Ze oboje, ba mozno, Ze vdbec vSetky hrady a pevnosti v davhajSom knieZatstve
marahanskom a ¢i moravanskom.

| b&“, alebo — vypiSeme-Ili kazdy hlas — ,bie* znamena to isté, €o pomocné &asoslovcia ,bol, bola, bolo“.
Smysel je ,i bolo®.

,Gode“. ,God" znamena v ruskej redi ,rok*, v horvatskej ,¢as“ (rok v horvatstine je ,godina“). Jeho smysel vo
velesturskom napise je ,rok, rokov®, alebo je to miestny pad (locativ) bez predlozky a ma znamenat tolko, ¢o
»[Vv] roku®.

,P0 Turu“. Kto je tento Tur? Mame-li rozumet staroslovanského vojenského boha Tura, ktory bol pod menom
Velesa i pastierskym bohom a ochraroval stdda a &i to marahanske knieza Tura, o fiomZ piSe Bolsky, Ze
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zalozil mesto ,Eturum®? nesnadno sice domakat sa tu Uplnej urcitosti, aviak ja mam za to, Ze tu treba
rozumet tohto poslednejSieho; bo dla Bolského boly mesta Turovo a Kremnica asi okolo roku 280 po Kr.
sborené a nasi predkovia sotva mali svojho boha za tak mladého; naproti tomu mame-li pred o¢ima tu
okolnost, ze Banius Cize Konez — dla Tacita Vannius — zacal panovat okolo roku 20. po Kristu Panu a ze bol
knieza Tur jeho predchodcom, tedy nam jasne vysvitne, Ze tento Tur panoval nad tymto okolim asi na
pociatku krestanského letopoctu, a tak teda su i v tomto napise roky po filom pocitané a to sice pravde
podobno od zaciatku jeho panovania. Tym sa da vysvetlit i to, Ze v tomto napise pouZzity pohansky letopocet
srovnava sa s Bolského letopoétom krestanskym. Alebo snad bol Bolskému velstursky napis a jeho smysel
a obsah znamy a on anmiesto pohanskej pouzil krestansku formu v letopocte.

,Dvé sté te osmdst alebo po nassky pisané ,dvie stie te osmdst® znamena dla terajSieho vyslovenia ,dve sto
i (mézeme vziat' i te“ = ,tiez“) osemdesiat®. V ostatnom slove je bezpochyby vynechana pismena ,e“ za
pismenou ,d“ i maloby to slovo vlastne zniet' ,osemdest“. Bolsky udava, Ze boly Turovo a Kremnica sborené
okolo roku 280. po Kristu Panu a velstursky napis hovori, Ze to bolo roku 280 po Turovi. Oboje to vychodi asi
na jeden a tenze Cas.

VysvetlivSe si takto jednotlivé slova, povedzme si teraz uz, jako znie tento napis v terajSej mluve. Je on
nasledujuci:

,PriSiel Silian od severu, sboril Kremnicu a Turovo i véetky hrady; i bolo rokov po Turovi 280.°
A Coze obsahuje v sebe ten zlomok z napisu?
Jeho obsah je tento:

Riadok 1: Vésnebog...
Riadok 2: ziart...

alebo rozdelené na jednotlivé slova:

Riadok 1: Vésne bog...
Riadok 2: ziart...

totiz: ,Vesne boh[yni] (bezpochyby stalo dalej: obecané alebo posvatené) ziart [visko]” Cize oltar. Kolky bol
volakedy tento napis a ¢o vSetko obsahoval neznam; avsak i tychto dakolko z neho pozostavsich slov
dostato¢ne na to pokazuje, Ze Dievc€ia Skala v kremnickych horach bola kedysi bohyni Lade alebo Vesne,
i Devanou zvanej, posvatnou obetnicou.

Jako z posavadneho pojednania vidno, je i velestlrsky i zlomkovy napis napisom slovanskym.

Tu v8ak povstava otazka, €i znali Slovania uz pred sv. Kyrillom pismo? Mnohi neprajnici Slovanstva,
obzvlaste medzi Nemcami a Madarmi, zvykli zdsadne upierat slovanskym narodom vzdelanost, ba eSte len
i vlohy a sucost k nadobudnutiu-si vzdelanosti a nasledkom toho i pismo. Na dok&zanie tohto svojeho
tvrdenia nemaju ovSem ziadnych dévodov okrem svojej bezmedznej zasti a nendvisti a pritom temer Gplnej
nevedomosti o slovanskych pomeroch a dejinach. Kto vSak si netazil poobzerat sa po davnej minulosti
slovanskej a patrat po — zZialbohu — nemnohych zbytkoch z drievneho verejného i sikromného Zivota
slovanského; kto bedlive povazil ten stav, v ktorom nachodili sa i uz jednotlivé vetve a i i celé Slovanstvo
pred vystupenim sv. slovanskych blahozvestov na pole verejného ucinkovania a prace; kto drievne
slovanské nabozZenstvo, statne sriadenie, obchody, priemysel a vobec cely i rodinny i verejny spolocensky
Zivot so zivotom, naboZenstvom a inymi tomu podobnymi vecmi inych drievnych narodov bedlive porovnal
a pritom i tu okolnost' z o&i nezpustil, ze kadenahle duch fudsky az po isty stuper vo svojom vyvine dokrodil,
bez ohladu na narodnost isté nové neodbytné potreby poclitovat po¢ne a im volky nevolky vyhoviet je



Tajné dejiny Slovenska http://www.tajnedejiny.sgo.sk/

prinuteny; kto, hovorim, toto vSetko urobil: ten nebude ani najmenej o tom pochybovat, Zze Slovania uz davno
pred sv. Kyrillom znali a mali svoje pismo.

Na tomto mieste ukoné&im Krizkovo svedectvo, ktoré som si prepozical z jeho €lanku “Starobylé napisy na
kremnickom pohori” a nasmerujem svoj pohlad na samotnu osobu Pavela Krizku.

Pavel Krizko

NajddlezitejSou postavou celej kauzy velesturskeho napisu (epigrafu) je kremnicky archivar Pavel Krizko. Za
svoj objav, prekreslenie po odliati, za deSifrovanie teda rozlustenie napisu sa mu dostalo malo vdacnosti,
zato vela urazok, osoCovania a dokonca bol obvineny, ze sam bol organizatorom vyroby falzifikatu — teda
napisov. Nepochopenie u Casti slovenskej inteligencie, ktora takto len vykonavala neslovenské tuzby,
poznacili aj jeho potomkov, jeho deti a vnuci sa museli a dodnes musia borit s obvineniami vznesenymi na
osobu Pavla Krizka.

Asi najlepsiu charakteristiku Krizka a jeho diela podal Jaroslav Maztrek v knihe Kremnicky montanista.
Dovolim si citovat z tejto zaujimavej knihy, rovnako nizSie pri heslach K.K.Zechenter a Michal Matunék.

Pavol Krizko sa narodil 30.maja 1841 v Banskej Bystrici. Tu chodil v rokoch 1848-1851 do normalnej
(zakladnej) Skoly. Roku 1855 sa zapisuje na gymnazium. Venuje sa najma historii. Ako Ziak |V.triedy
gymnazia $tuduje struéne zaznamy rodinnej kroniky, ktori nasiel u otca a doplifia ju spravami o svojich
predkoch, ktoré zistil v cechovych archivoch. Tak vznika prvych 17 stran prvej historickej prace Pavla Krizka
pod nazvom Dejiny rodiny Krizko. Krizkove slubne zapocaté studium ohrozili zlé finanéné pomery v rodine.
Ako Student V. triedy gymnazia podava si Pavel Krizko Ziadost o prijatie na uprazdnené miesto ucitefa

v Kremnici. Roku 1861 nastupuje na kremnickej evanjelickej Skole s nadejou, Ze sa bude méct vratit’

k Studiam. No tato jeho tuzba sa nesplnila. Prvych 10 rokov pdsobi Pavel Krizko ako ucitel. Vedla svojej
¢innosti ucitel'skej, kantorskej a ludovovychovnej, neustale navstevuje mestsky archiv.V prvych rokoch ho
zaujala postava Juraja Langsfelda, dobrovolnika z rokov 1848-1849, neskorSie zacinaju putat jeho
pozornost staré napisy a pismo vébec a coskoro ako obyvatela Kremnice aj banictvo. Na zdklade zisteného
materialu z mestského archivu zacina Pavel Krizko pisat historické ¢lanky, ktorymi prispieva do slovenskych
odbornych a fudovychovnych Casopisov. Po zalozeni Matice slovenskej sa intenzivne zapaja do jej Cinnosti.
V Kremnici spolupracuje s lekarom a spisovatelom Gustavom Kazimirom Zechenterom — Laskomerskym

a profesorom (gymnazialnym) Frankom Stubfiom. Prispieva do réznych éasopisov, napr. do Paulinyho
Sokola (€lanok o Janovi Jiskrovi), do Pestbudinskych vedomosti atd. NeskorSie sa Krizko stdva kremnickym
archivarom. Pri svojom nastdpeni na nové miesto sa Krizko zavazuje, Ze uvedie do poriadku cely archiv. Tak
starsi listinny material, ako aj mestsku registratiru od roku 1699, ktora si vyzadovala nalezité usporiadanie.
Tento svoj zavazok Pavel Krizko aj svedomite splinil. Ked v roku 1874 navstivili ¢lenovia Uhorskej historickej
spolo¢nosti na svojej Studijnej ceste i kremnicky archiv, s Krizkovou pomocou mohli podat’ v kratkom &ase
prehladnu spravu o stave kremnického archivu. Hoci s ohfadom na hodnotnu pracu povolilo mestské
zastupitelstvo Krizkovi roéne 150 zlatych ako osobitny priplatok, bol jeho archivarsky plat maly

a nepostacoval pre neprestajne vzrastajucu rodinu. Vychova deti a ¢asté choroby nutili Krizka aby sa
uchadzal o miesto Uc¢tovnika, ktoré bolo lepSie platené. Roku 1877 sa skuto¢ne stal mestskym Gctovnikom.
Tento Urad zastaval az do roku 1889. Ako mestského Uradnika poverilo mestské zastupitelstvo Krizka

v rokoch 1881-1888 spravou bane Karol. O ¢innosti bane vydaval Krizko kazdoroéne spravy, neskorsie mu
mesto zverilo aj spravu lesov. Bolo treba dat raznym spdésobom do poriadku lesné a banské hospodarstvo
mesta, zruinované nesvedomitymi a chamtivymi dradnikmi. Po roku 1900 sa opat’ vracia do archivu. Ako
archivar ochotne radil historikom, ktori sa narftho obracali s prosbou o poskytnutie materialu k ur€itym témam.
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Po dlhoro¢nej praci v tazkych podmienkach Krizko tazko ochorel na oblicky a diia 25.marca chorobe
podlahol.

PAVEL UDIZKG

MESTS RCHIVAR

en : x(’l"):‘

Pamétna tabula Pavla Krizku umiestnena na dome, kde Zil a pracoval (dom s popisnym ¢islom 397/18)

Pavol Krizko, vyznamny historik, archivar, kultarny Cinitel a popredny slovensky narodny dejatel, upozornil
na seba uz ako Student gymnazia v rodnej Banskej Bystrici. V tom €ase sa venoval najma pisaniu povesti
a basni. Krizkovo narodno-emancipac¢né usilie kladne hodnotil aj jeho priatel a prvy kritik jeho tvorby
P.Dobsinsky. Doklada to list z 2.decembra 1859, v ktorom pise: ,Vase umysly narodu sa obetovat a vSetko,
¢o je dobré dla sil a schopnosti napomahat, st velmi chvalitebné...” Krizko aktivne pbsobil vo viacerych
slovenskych spolkoch, bol jednym zo zakladatelov Matice slovenskej v roku 1863 ako 20-ro¢ny a v roku
1890 Muzealnej slovenskej spolo¢nosti. Bol aj ¢lenom viacerych spolkov — Slovenského vzdelavacieho
spolku v Budapesti, Tatrina, Slovenského akademického spolku vo Viedni. V roku 1874 sa stal ¢lenom
Madarskej Historickej spolo€nosti, v roku 1893 Tekovského historicko-archeologického poverenictva.
Publikoval vo viacerych ¢asopisoch a novinach, ako Evanjelickych cirkevnych listoch, Letopise MS,
Néarodnych novinach, Slovenskych pohladoch, Zborniku muzealnej slovenskej spolo¢nosti, PeStbudinskych
vedomostiach. Po roku 1864 sa venoval najma pisaniu historickych ¢lankov. Rok 1872 je v Zivote P. Krizku
medznikom. Dfia 16. aprila 1872 bol vymenovany za archivdra mesta Kremnice. Tu, v nedobrom pracovnom
prostredi, zacal systematicku pracu usporaduvania bohatého, ale zanedbaného archivu mesta. Prave
Pavlovi Krizkovi prinaleZi zasluha na vzniku skuto€ného archivu mesta Kremnica. Po&as jeho p6sobenia

v Kremnici pokracoval v aktivnej ¢innosti aj na narodnom poli. Ked v roku 1864 prebiehala medzi Slovakmi
akcia na podporu MS ,Sbhierajme sa“, v Kremnici sa tejto ulohy ujal P.KriZko. Spolu s G.K.Zechenterom —
Laskomerskym sa P.KriZko aktivne zu&astfioval aj na zbierke Dom MS a v rokoch 1871 — 1875 bol
doru€ovatelom mati€¢nych spisov pre ¢lenov kremnického jednatelstva. P.KriZzko ako literat, vedec

a narodovec udrziaval rozsiahly pisomny styk nielen s poprednymi osobnostami slovenského narodného

a kultirneho Zivota, ale aj s poprednymi vedcami a spisovatelmi v Cechach, dokonca aj s madarskymi
historikmi a archivarmi. Kore$pondencia P.Krizku ulozena v Statnom Ustrednom archive SK v Bratislave
doklada ¢uly pisomny styk s madarskymi historikmi, ako bol Viliam Frankl Franknoi, Alexander Szilagyi

a Ladislav Fejérpataky. P.Krizko sa teSil velkej Ucte a vaznosti madarskych historikov. Dokumentuje to
viacero listov, napriklad list z 5.februara 1897, v ktorom Szilagyi vyslovuje pochvalu P.Krizkovi za uverejneny
prispevok v ¢asopise Szazadok — Bethlen Gabor kirdly Kormocbanya (Kral G.Bethlen v Kremnici). P.Krizko
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sa pocas posobenia v Kremnici postavil na ¢elo kultirneho diania meste. Vy¢€lenenim zbierok z archivu
mesta sa stal i zakladatefom mestského muzea v roku 1889. Na jeho podnet vznikol v Kremnici filatelisticky
spolok Album. Dalej sa stal zakladatefom Tovari§ského spolku, ktorého tlohou bolo vzdelavanie tovari$ov vo
vSetkych potrebnych vedomostiach bez ohladu na nabozenstvo a narodnost. Odstiepenim Casti ¢lenov
Kasina v Kremnici vznikol mestiansky ¢itatel'sky spolok, ktory si zvolil za predsedu P.Krizku. Kulturny Zivot
zaroven prebiehal aj v Krizkovom sukromi. Zname boli nedelné spoloCenské popoludnia alebo vecery, ktoré
Krizkovci usporaduvali pre rodinu a blizSi okruh priatelov. Poriadali sa tu recitacné vystupenia, divadelné
predstavenia a iné podujatia. ,Patrilo k ¢rtam jeho osobnosti stavat sa aktivne k vyzvam vedeckych
pracovnikov , spisovatelov, redaktorov, ale aj oby&ajnych ludi... je pritomny i duSevnou i hmotnou
podporou.” — tak zhodnotil Pavla Krizku jeden z jeho priatelov Pavol Mudron. Pavol Krizko na vyzvu
Svetozara Hurbana Vajanského v roku 1880 prispel do Slovenskych pohladov pracou — ,Kremnicka komora
a jej grofi“. Zaroven na prosbu redaktora Petra Rovnianka viacerymi pracami prispel aj do Amerikansko-
slovenskych novin, ktoré vychadzali v USA v Pittsburgu (Ferula, 1899, Starodavny vestec a povest Anna,
1901). Krizkova aktivna €innost na poli slovenského narodného zivota sa prejavovala nielen vo sfére
duchovnej, ale aj v priamej finanénej pomoci pre hospodarske pozdvihnutie Slovenska. Jeho podporu
mdzeme sledovat pri zalozeni Hornouhorskej Tatra banky(1885) i pri vzniku nového podniku pre
mechanickU a elektrotechnick( industriu v Ziline. Pavlovi Krizkovi patri Ucta aj za $tedrt finanéna podporu
chudobnym slovenskym Studentom, hoci sam bol v neustalej finanénej tiesni. Dokumentuje to viacero
zachovanych listov, napriklad list Jana Rumana zo 7.jula 1847: ,M6j drahy druh Dusan (Ruppeldt) odovzdal
mi podporu Vasim blahorodim jemu laskavé doposlant v obnose 20 zl....vdaka Vam za to, uprimna srdecna
vdaka“.

Pavol Krizko svojou €innost'ou prispel aj k zblizovaniu s ¢eskou kultirou ba s ¢eskymi kulturnymi

a vedeckymi osobnostami. Stykal sa s takymi osobnostami, ako bol Cesky filolog prof. FrantiS8ek Pastrnek,
ktory Krizku osobne v Kremnici navstivil, dalej s velkym ¢eskym spisovatelom Aloisom Jiraskom, ktory pri
pisani romanu z ¢ias husitského vystahovania nasiel v P.Krizkovi vzacneho priatela a pomocnika v oblasti
historie. Za pomoc venoval A.Jirasek P.Krizkovi druhy zvazok romanu Bratstvi: ,Pamiatke P.Krizku,
Stachetného narodovca slovenského®. Tejto pocty sa v3ak uz KriZzko nedoZil, pretoZe kratko pred jeho
vydanim zomrel. Dielo, ktoré P.Krizko vytvoril, je svedectvom jeho osobnych vlastnosti. Hovori a presile
pracovitosti, usilovnosti a obetavosti vedca, historika a vyznamného narodného dejatefa. V tomto duchu
vychoval aj svojich potomkov, z ktorych sa viaceri stali vyznamnymi osobnostami v oblasti kultary, vedy

a techniky.

Prace Pavla Krizka o velestirskom napise.

Hlavnym dielom Pavla Krizka je praca “Starobylé napisy na kremnickom pohori*, ktory opublikoval Letopis
Mastice Slovenskej Ro¢nik V. Svazok |., Banska Bystrica, 1868. V prilohe tohto Letopisu su 3 prilohy —
kresby napisov na Smréniku, Velestare a z ulomku spod Dievcej skaly.

Pavol Krizko podrobne opisuje okolnosti, ako ho pri hfadani prvého napisu miestny sedliak dérazne varoval,
aby ho nehladal, ze je to ¢arodejnicke pismo, bo tam vraj ,zo Siarkana vela jedu vytieklo®. Krizko kamen
nasiel, znaky opisal a uverejnil.

Krizko potom opisuje, akym zvlaStnym spdésobom v chladnom pocasi naSiel druhy napis na Velesturove;j
skale, a tento nazov povazuje za hlavny. Treti napis Krizko objavil na malom Glomku pod dnesnym
Kremnickym Stésom, pod jeho severnym skalnym Gtvarom, zvanym Dievéia skala.

V dalSom Krizko podava svoj vyklad — prepis najdenych znakov a celych slov. Vidno, Ze v tejto problematike
mal precitané takmer vetko, o v tom €ase bolo mozné pozhanat v réznych jazykoch v tej dobe.

11



Tajné dejiny Slovenska http://www.tajnedejiny.sgo.sk/

Skasobny kamen (Cviéna skala).

VystiznejSie pomenovanie bliZSie realite je: Takzvany skusobny kamen. Neprajnici P.Krizka prisli s tedriou,
ktora znela, Ze umnym pdvodcom napisov bol Pavol Krizko, kreslicom J.B.Klemens a pismo do skaly ryl
Moravcik, obuvnik z Kremnice.

Tento tzv. Skudobny kamer sa nachadza v Zechenterovej zahrade, ktord sa nachadza nedaleko centra
mesta v jej JV Casti. Zechenterova zahrada je vlastne pozemkom s drevinami, krikmi, kvetmi, travnikom, s
viacerymi chodnikmi pre prechadzky, a prave pri ceste nad touto zahradou lezi tento ,dokaz".

Tzv. “SkuSobny kameri” sa nachadza v Zechenterovej zahrade.

Galéria badatelov 19. storoCia a zac¢.20.storocia

Jozef Bozetech Klemens

Jozef Bozetech Klemens (1817 1883), maliar, sochar, technik a prirodovedec, sa ako priatel P. Krizku
zaujimal o jeho objav. Spolu s nim bol pri odliati napisu na kameni na Smrecniku a prekreslil ho do zndmej
publikovanej podoby. Jeho dalSi presny podiel na jeho vyskume, vylusteni je zrejmy z detailného skimania
vSetkych dostupnych archivnych dokumentov.

Je len smutnym faktom, Ze aj Klemens bol namoceny do udajnej kauzy velesturskych falzifikatov, kedy ho M.
Matunak oznacil ako kresli¢a napisov, podla Zelania pévodcu napisov P. Krizka. Aj Klemensovo meno tak
bolo pospinené.
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Okrem prepisov a odliatkov je hlavnym Klemensovym prispevkom ¢&lanok “Dodatok ku napisom
runoslovanskym v horach Kremnickych®, ktory bol rovnako ako Krizkov ¢lanok uverejneny v Letopise Matice
slovenskej Ro¢nik V., svazok |., Banska Bystrica 1868. Nasleduje hned po Krizkovom prispevku. Okrem
popisov kamenov, vlastnej interpretacie, je v prispevku aj zaujimavé informécia, ako sa vylet 22 putnikov (z
toho 9 Zien) 25.8.1868 skoncil roz¢arovanim, pretoze ,okolo nahrobného kameria nasli sme zem
rozhadzanu, skaly rozmetané, a kameri pismenami ku zemi nachyleny. Kto tu kopal a ¢o nasiel nezna sa.
Napisu nestalo sa nic.“

Klemens vyrobil 20 sadrovych odliatkov malého napisu (Dievcia skala) a po 2 odliatky napisov zo Smrénika
a Velestura. Klemensova praca je dblezita aj preto, lebo v nej spomina dalSie napisy z Gzemia Slovenaska.
Niektoré z nich sa aj podarilo najst.

Gustav Kazimir Zechenter — Laskomersky

G. K. Zechenter Laskomersky bol velmi dobry priatel P. Krizka, obaja jeden ¢as byvali v jednom dome,
pomahali si, obom im v jeden den osadili paméatné tabule (1932), obaja maju po sebe pomenované ulice
v Kremnici.

V knihe Kremnicky montanista je rovnako obsiahla charakteristika G. K. Zechentera — Laskomerského.
KedZe nie je ,hlavnou postavou® nasej kauzy (hlavnymi su Krizko, Matunak), uvediem iba skratenu verziu:

Gustav K. Zechenter — Laskomersky (1824-1908) — lekar a spisovatel. Jeho ¢innost v§ak bola ovela
vSestrannejSia. Okrem lekarskeho povolania a literarno-publicistickej prace bol aj uznavanym geolégom,
mineralégom, botanikom, verejnym ¢initefom, narodnym buditefom a maliarom. VySe polstorocia pomahal
vSestrannému rozvoju slovenského narodného Zivota. Za aktivnu €innost bol za trest preloZzeny z Brezna do
Kremnice v roku 1868.V tom Case to bola nelahka prax. Kremnicki banici Zili vo velmi biednych pomeroch...
Zname je jeho priatel'stvo s vyznamnym slovenskym geolégom Dionyzom Sturom, v Kremnici sa zbliZil

s Pavlom Krizkom, spolu sa zu¢asthovali mati¢nych aktivit. Osobne sa poznal a stretal v Pesti s Janom
Kollarom, vo Viedni poznal Ludovita Stara, v Modre Janka Kalingiaka a inych turovcov, v Brezne sa stykal
s Jdnom a Samom Chalupkovcami, dopisoval si s J.M.Hurbanom , Jankom Franciscim, Pavlom DobsSinskym
a inymi. Obdobie prezité v Kremnici bolo najplodnejsim obdobim jeho zZivota.

Vo svojich Pamatiach sa G. K. Zechenter Laskomersky vyjadril, Ze pismo népisov na Velesture je venetské
a napisy su pisané tymto italickym Stylom.

Jan Petrikovich

Dr. Jan Petrikovich publikoval svoj prispevok o napise v Malachovskej doline v Casopise Muzeélnej
slovenskej spoloénosti, €.5, ro€.VIl., r.1905. Tento napis sa neskdr akosi ,vytratil, ale podla niektorych sprav
este existuje a ,Caka“ na svojho znovuobjavitela a Iustitela.

Zaradujeme ho do ,galérie velesturskych autorov” aj preto, lebo prieskum népisu na Vyso€ine by mohol
dokazat vinu €i nevinu Krizka a jeho priatelov.

Martin Zunkovié¢

Tento major c. k armady z Kroméfiza, povodom Slovinec, sa ku velesturskym napisom vyjadril vo svojom
diele Slawische Runen-Denkmaler (Kromé&fiz,1915). Venuje mu necelé 4 strany, pozornost venoval aj
Smréniku a Malachovskému napisu, ktory uverejnil Jan Petrikovich.
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Zunkovié sa jednoznaéne priklafa na stranu obhajcov pravosti velesttrskeho napisu, prebera preklad Krizka.
Silian je podla Zunkovi¢a pan zo Ziliny, mesta s hradom pri Vahu. Tur je identicky s Tur&ianskou Zupou,
Morana je nazov hrani¢nej oblasti. Napis bol podla Zunkovi¢a vysekany na najkrat$ej spojnici Kremnice

s Banskou Bystricou.

Tato praca je ddlezita aj preto, lebo sa tu spominaju podobné iné napisy z celého Slovenska: Havrania
skala, Hronec, Inovec, Nova Lehota, Bogliarka, Sabinov, Krivan, Ruzomberok.

Bé6zik na Smrcniku.

Galéria badatelov 20.storocia a zac¢.21.storocia

Vojtech Bukovinsky

Dr.Vojtech Bukovinsky ma najvacsiu zasluhu v tom, ze ¢lankom “DeS8ifrovanie legendy o velestirskom
epigrafe” v Zborniku Stredoslovenského muzea v Banskej Bystrici, €.5, r. 1986 uviedol na pravu mieru
mnozstvo informacii.

JUDr. Vojtech G.Bukovinsky (1.1.1916 — 28.8.1989) bol pravnik, ktory sa poCas svojho plodného zZivota stal
znamym svojim usilim poznavat pravdu v oblastiach histérie, archeoldgie, jaskyniarstva a v pribuznych
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odvetviach. Jeho praca “Desifrovanie legendy o velestirskom epigrafe” je pomerne neznama, aj ked svojim
vyznamom je priam povinnym &itanim pre kazdého zaujemcu v kauze Velestir. Svojim vyznamom je tak
dolezita, ze by si zaslUzila uplny prepis. V skratenej verzii podavam jej hlavné myslienky, v zavere to bude
v§ak €asto doslovne citované.

V. Bukovinsky bol pobureny ¢lankom v Novom Slove ¢.4 z roku 1972, kde bol opatovne Pavol Krizko
obvineny z falzifikatorstva. Preto po praci na desifrovani napisov v Bodine sa zacal venovat Velesturu,
a urobil tak precizne, patral priamo v archivoch, miesta osobne navstivil, a vysledok sa dostavil.

Bukovinsky podal celu genézu, ako P.Krizko nasiel ,hrobovy napis“ v roku 1861, a v roku 1864 (presne
12.11.1964) aj epigraf na Velestire. Po ich publikovani v asopise Sokol (ro€.1862,1863 a 1865) tieto napisy
nikto nespochybnil. Oba napisy boli volne pristupné, ich autenticita overitelna. Sam Krizko podla
Bukovinského by sa asi tazko odvazil vykresat’ venétske litery do skal v prostredi vtedajSej Kremnice, kde si
to mohli fahko overit miestni Nemci, madarski turadnici, déstojnici honvédskej posadky alebo organizovani
turisti. Pavol Krizko bol az do svojej smrti vazenym ob&anom Kremnice.

Badatel D.Zunkovi¢ takisto o napise nepochyboval, napis aj odfotografoval a o jeho pravosti vlastne do roku
1928 nikto nepochyboval. Az praca Michala Matunaka z roku 1928 spustila lavinu obvineni, priCom vSak tato
Matunakova argumentacia pozostava z niekolkych viet, a poznamka o spolupachateloch Krizkovi,
Klemensovi a Moravc€ikovi bola vsunuta do poznamky pod Ciarou. Takze par viet, a ¢o vSetko zmbZzu také
vety, ked sa ich chopia ,odbornici®.

Bukovinsky postupne uvadza argumenty v prospech pravosti napisov : kresli€om nemohol byt Klemens,
pretoZe ten v tom ase pdsobil v Ziline a Zelezniéné spojenie vtedy e$te neexistovalo.

Aj druhy udajny spolupachatel obuvnik Moravc€ik vraj trénoval vysekavanie rdn v ImriSovskej zahrade okolo
roku 1860. Logika tejto konstrukcie je absurdna: nikto majstra izmarskeho Sidla a kopyta sekat’

nevidel, nevie sa, kto by ho platil, a je absurdné, aby sochar a maliar Klemens poslal sekat pismena a znaky
obuvnika! NavySe kazdy si aj dnes, v 21.storoCi méze overit spdsob sekania znakov na oboch kamerioch.

Bukovinsky si vS§imol recenziu dr.Viléma Prazaka v ro€enke Bratislava (1929), ktora vysla ako ¢asopis uc¢ené
spoleénosti Safafikovy. Prazak vypustil do obehu velmi zavazné klamstvo, ked napisal, Ze Michal Matunak
bol oCitym svedkom toho, ako sa tieto napisy vyrabali ako falzifikaty. Tato jasna loz sa neskér preberala
dalej, bola prebrata aj do prvej slovenskej encyklopédie v roku 1932 (Slovensky nauény slovnik, Bratislava —
Praha 1932), ktorej zostavovatelom bol aj dr. Vilém Prazak... A nikomu nenapadlo overit si, Ze Michal
Matunék sa narodil v roku 17.jula 1866, teda ,ocCity svédek Michal Matunak” nebol v rokoch Krizkovych
nélezov a publikovania (1862-1865) ani na svete! Dr.Bukovinsky to jasne zhrnul : Dr.Vilém Prazak zamerne
a ocividne klamal. O tom, ¢o ho k tomu viedlo, sa tu Sirit nemienim.“

Dr.Bukovinsky si dalej vS§ima argumentaciu MUDr. Gustava Zechentera — Laskomerského, ktory vo svojom
Zivotopise “Pétdesiat rokov slovenského Zivota” (Tatran,Bratislava 1974) opisuje prihodu, ked po¢as
jedného vyletu na Velestur nasSiel v sutinovom kuZzeli pod bralami Velestura zlomok kamena s vyrytymi
symbolmi. Uznavany geoldg Zechenter-Laskomersky uvadza rovnako hlboku zvetralost celej plochy, teda
rovnako plochy aj napisu do hibky 2 milimetrov. Michal Matunak tento dékaz samozrejme nespomenul...

Michal Matunak sa prejavil aj ako geologicky analfabet, pretoZe piSe o lahko zvetratelnom trachyte, ktory
napis neudrzia ani 200 rokov. Pritom andezit (spravny nazov) je mimoriadne tvrdy a trvacny nerast, ktory sa
pouziva na vyrobu dlazobnych kociek.

Pravdepodobne najrukolapnejSim a najpresvedcCivej§im dékazom Krizkovej neviny (a viny Matunaka) su dva
prvé a jediné odpisy velestirskeho epigrafu, ktoré si Pavol Krizko zhotovil tuzkou priamo na Velesture, ked
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epigraf dha 12.11.1864 nasiel a odistil od liSajnikov. Tento malo znamy Bukovinského objav sa nachadzal
v jednej z knih oznacenych peciatkou ,Ex libris Pavel Krizko*.

Citujem : ,Je to ktisok papiera rozmerov 17 x 21 cm. Papier bol uz vtedy &iastocne popisany. Krizko ho
pouZzil zrejme iba preto, lebo nemal pri sebe iny, vhodnejsi papier.

Prvy odpis prezradza nezvyéajnu roztrzitost a vzruSenie odpisovatela. Ved hned’ na zaciatku vynechal Sest’
symbolov (7 az 12). Ba aj po znaku na pozicii 29 sa opét’ pomylil. No toto uz zbadal a chybne nakreslené
znaky preciarkol. Potom uz poodkresfoval zvysné symboly az do konca spravne. Jednako urobil jednu priam
neuveritelnu chybu. Pri dodatoénom ocislovavani znakov mal na druhom riadku pokraéovat od ¢islice ,30“,
no on omylom napisal ¢islicu ,,20%; tak dostal poc¢et znakov iba 26 (miesto 72). Krizko sa zorientoval, Ze sa
kdesi pomylil. Obrétil preto papier, aby sa na druhej strane pokusil 0 zopakovanie odpisu. Zvolil vSak iny
postup: najprv si urobil pat’ vodorovnych Ciar a nad ne napisal ¢islice od 1 po 80. Pod tieto potom opatrne
podkresloval jednotlivé symboly. Dostal tak spravny poéet znakov — 78.

Po prichode domov z nevysvetlitelnych pohnutok zlucil (piStc uz perom) symboly 45 a 46 do jedného

a ostatné postupne precisloval. Tak zredukoval ich pocet na 77. V tomto chybnom podani vyhotovil
perokresbu velesturskeho epigrafu a poslal ju so svojim prispevkom na uverejnenie. (Sokol, ro¢. IV. (1865),
str.11-12.)

Ziada sa este upozornit na to, Ze ponize druhého (opakovaného) odpisu st horizontélne rozvinuté a od 1 do
13 oéislované symboly vyryté na ulomku skaly, ktory Krizko naSiel v Strkoch pod tzv. Dievéou skalou pri
navrate z Velestura.

Pavol Krizko sa teda mylil a tapal pri odpisovani velestirskeho epigrafu prave tak ako clovek, pre ktorého
epigraf predstavoval plné névum. Keby Krizko bol text najskér poznal, nebol by ho tak zdihavo a pracne
odpisoval.

Pokial ide o zlu¢enie symbolov na 45 a 46 pozicii, Krizko zasa prezradil, Ze nemal ani potuchy, ¢o tie drobné
znaky znamenaja. Ide tu totiz o samohlasky ,i“ a ,a“ z venétskeho pisma, ¢i abecedy. Spojenim tychto
znakov vznikla skomolenina, ktora vo venétskom pisme nejestvuje. Na perokresbe, ktord maliar J. B.
Klemens uverejnil (Letopis Matice slovenskej, roc.1868) su sice symboly 45 a 46 nakreslené spravne,
(oddelene), ale znaky pod ¢islom 27 a 55 st podané odliSne od Krizkovych. Tieto rozdielnosti st
presvedcéivym dbkazom toho, Ze medzi Klemensom a Krizkom nejestvovala akakolvek vzajomna spolupraca.
Kazdy sa pri odkreslovani velestirskeho napisu spoliehal iba na svoje o¢i a dosiahnuté vysledky si
vzajomne neporovnavali, nekontrolovali.”

Bukovinsky v dalSom texte uvadza dokazy, ako A. Csanda dokazal, Ze v roku 1897 vydané kurucké piesne,
Udajné zozhierané Imrichom Matunakom, otcom M. Matunaka, su falzifikaty zhotovené samotnym Michalom
Matunakom. Na toto upozornil na strankach Slovenskych pohladov v roku 1897 v poznamke Pavol Krizko,
a to bol pravdepodobne jeden z hlavnych dévodov pomsty M. Matunaka, ktory na Krizka po jeho smrti
vyhotovil obvinenie z falSovania napisov.

Bukovinsky uvadza aj Skolacku chybu M.Matunaka, ktory proti Krizkovi vytiahol argument, ze J.Bolsky —
dejepisec, ani neexistoval.

Pavel Krizko vo svojej praci pre svoju slabsiu latin€inu uviedol nazov diela Bolského iba prelozenym nazvom.
Michal Matunék v snahe potvrdit svoju tedriu odcitoval v§ak aj miesto a rok vzniku tohto vzacneeho
rukopisu, ¢ize ,Posonium,1627, ktory vo svojom diele Krizko ani raz nespomenul.

Bukovinsky piSe: ,Michal Matunak sa priam Skolacky potkol a to ho usvedCuje, Ze knihu Jana Bolského mal
v rukach a postaral sa o jej zmiznutie z fondov kremnického mestského archivu! *
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Zaver prispevku Vojtecha Bukovinského si zasluzi byt ako velmi délezity dokaz uverejneny v plnom zneni
(strany 303 a 304.):

.Ked’ sa Michal Matunak roku 1922 usadil v kremnickom mestskom archive, stal sa sdm sebe panom.

V tomto postaveni sa konecne vybral na Velestur, aby zhliadol vychyrené skalné napisy. Méarne vSak chodil
okolo brél, Krizkov epitaf nenasiel. Vysvetlil si to na jeho vzdelanie primerane naivnym spésobom : za
uplynulych Sestdesiat rokov, ¢o Krizko napis do brala vysekal, daZzdova voda ho do tla zmyla.To, Ze
starobyly napis urobili ,neviditelnym* lisajniky, mu ani na um neprislo. Publikovat svoje zdanlivo objektivne
zistenie Michal Matunak nepokladal za atraktivne pri zaplanovanom zhanobeni uz nebohého, a preto celkom
bezbranného Pavia Krizku. Prisiel na stcej$ie riesenie: rozhodol sa epigraf podlfa zachovanych prediéh do
bral Velestura znovu vykresat. Bolo potrebné si tuto pracu mimo Velestura vyskisat. Nuz a to sa dialo

v Kremnici na rovnakom materiali, aky bol na Velesture. Tak sa asi dostalo na balvan v ImriSovskej zahrade
meno ,Karol Moravtsik“. Po zécviku sa na bralach Velestura objavil Matunakom celkom trefne pomenovany
,novsie zostaveny“ napis. Ked’ kniha o dejinach Kremnice r. 1928 vysla, napis na Velestire mal uz aku-taku
patinu. Jednako nemohol robit dojem ,starobylého” napisu. A vSetko bolo v najlepsom ,poriadku®. Michal
Matunak sa zrazu vy3vihol vysoko nad Pavila Krizku. Na Matunakov podfuk sa za celé polstorocie neprislio.

A veru nikto by na tomto stave nebol nie¢o zmenil. PovaZujem za $tastie, Ze som sa na Velestur dostal az
28.jula 1983. Falony epigraf bol by i mria zmiatol. Ked’ som prvykrat na Velestur vystupil, Matunakovu
imitaciu Krizkom objaveného epigrafu uz nebolo vidiet. Podla vypovede Bedricha Gayera skalisko s napisom
sa zrutilo (Zeby po zasahu vybusnin?) a dopadlo popisanou plochou dolu. Menovany znalec Kremnice a jej
okolia po zhliadnuti kresby starého epigrafu potvrdil, Ze na zritenom balvane bol vyryty presne ten isty text..
O tom som nevedel ani pri mojom druhom vystupe na Velestdr, ktory som vykonal dria 10.0ktobra 1984.
Netreba tu uz dodavat, Ze pévodny epigraf som, aj ked’ dokonale zamaskovany lisajnikmi, naSiel.

Nuz a na zaver uz iba tolkoto: predpoklad, Ze rytiny na Velesture sa ,neudrzia ani 200 rokov*, ako to tvrdil
Michal Matunak, vypocital podla tohto vzorca : 60 + 60 (roky pocitané od vzniku faloSného epigrafu) +
pridavok = menej ako 200. Neostal pri jednoduchej matematike: 60 + 60 = 120. Poistil sa, ved’ pamétal i na
buducnost: ¢o ak aj po uplynuti stodvadsiatich rokov ostane napis eSte zretelny? Pocinal si prezieravo.
Preratal sa vsak v jednom. Pavlom Krizkom objaveny a nim publikovany napis existuje na Velestire mozno
uz tisic rokov a ma pred sebou nesmierne dlhy Zivot...

Pre Upinost treba este dolozit, Ze skalny stlp (andezit ma totiz charaktaristicku stipovitu $tiepivost) sa podla
Bedricha Gayera zrutil v ¢ase medzi jeseriou roku 1982 a jarou nasledujuceho. K tejto esSte neobjasnenej
udalosti doslo teda iba niekolko tyZdriov pred mojou prvou navstevou velesturskej lokality. Iba tejto nadmieru
Stastnej okolnosti mozno vdacit, Ze sa podfuk s epigrafickym falzifikatom po tolkych desatroCiach podarilo
odhalit. Na tomto uspechu ma vyznamny podiel aj byvaly kremnicky haviar, vy$e osemdesiatro¢ny Bedrich
Gayer. On sice poznal iba ten ,novs$i“ zaznam. No o jeho ,,zaniku“ ma mohol informovat jedine on. Ved
dbverne pozna Siroké okolie Kremnice a dennodenne sa v riom pohybuje. Na rozlisteni velesturskej

»,Zahady“ ma nesporne velky podiel.

Urobim vsetko, aby sa falo$ny velestursky napis stal opét’ viditelnym. Stane sa akiste vyhladavanou
atrakciou v tejto turistami malo navstevovanej ¢asti Kremnickych vrchov.

Velesturske andezity nebudu pritazlivymi iba pre zaujemcov o epigrafy, ale aj pre lichenolégov. Ved tamojsie
lisajniky odohrali nezvy¢&ajnu rolu pri zrode a mimoriadne dlhom pretrvavani legendy o takzvanych
Lkremnickych falzifikatoch*.

Zaverom ostava iba dodat, Ze odhodlanie pana Bukovinského by malo najst pokracovatelov, lebo doteraz je
jeho prispevok takmer neznamy, a snad bude inSpiraciou pre sucasnikov.
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Antonin Horak

Antonin Horak je autorom kontroverznej knihy “O Slovanech upiné jinak”, ktora vysla vo Vizoviciach v roku
1991. Toto dielo ma svojich obdivovatelov i zarytych odporcov, odporcov hlavne v akademickych kruhoch.
Nebudeme sa venovat celému dielu, iba nasej téme — Velesturu.

A.Horék sa Velesturu venuje v kapitole “Runové napisy na Slovensku”, a to Nahrobnému kamenu od
Velestiuru ako aj naSmu predmetu skimania : kapitola 15. Pohanské obétisté Velestur (str. 83-87).

V prispevku je podrobne opisany objav napisu samotnym Krizkom, opisany v Letopise Matice slovenskej
(1868,ro¢. 5, sv.ll,str.75). Potom sa opisuje proces lustenia napisu, ktory Krizko oznacil za runy. Je tu aj
Krizkov prepis napisu:

Prijechach Silian at Marané zruimich Kremenitja té Tur wi wsi & hradaj bie hade pa tursku dwiestie té
asmdst.

Antonin Horak ma svojské vysvetlenie dovodov pre napisanie textu, tie tu nebudem rozoberat, délezité je
vSak jeho pevné presvedcenie o pravosti napisov: Ze vseho nejdulezitéjsi je vSak tato otazka: “Mohou byt
oba uvedené napisy Krizkovymi falzifikaty, za které jsou prohlaSovany? To muZe tvrdit jen ten, kdo obé
pamatky na vlastni oc¢i nevidél a vlastni rukou nezkusil vyryt do kamene ryhy pisma. Napodobeni a umélé
zestarani je vylouceno.” (str.87).

Jifi Rieger

Cesky badatel PhDr. Jifi Rieger, stredoSkolsky ucitel nemeckého a ruského jazyka na Strednej priemyslovej
Skole stavebnej v Mélniku, vzdialeny pribuzny znameho politika 19. storocia F. L. Riegra, sa starym napisom
venoval po cely Zivot. Ako je uvedené v jeho texte, velkou pomédckou pre neho bola praca Alfa Mongého

a O.G.Landsverka : “Norse medieval cryptography in runic carvings.”

Spravnost a univerzalnost tejto praktickej univerzalnej prirucky si overil aj na velestirskom napise, a svoje
zistenia uverejnil v svojich dielach, ktoré v3ak neboli Siroko publikované, ak neberieme jeho iné prispevky,
uverejnené priamio v Skolskom Casopise, a Ciasto¢ne v pravoslavnych mesacnikoch, ktoré vydava
Pravoslavna cirkev v Cechach a na Slovensku.

S Dr. Jifim Riegrom som viedol bohatu koreSpondenciu a osobne som ho i po¢as jeho

zivota navstivil v Mélniku. Tu v jeho byte som s tymto milym star§im panom absolvoval plodnu debatu

a dostal od neho viacero zvazkov prac a ¢lankov, ako aj inu literaturu. Pri nej som slubil, Ze sa pokusim
jeho prace predstavit SirSej verejnosti, €o sa v dneSnej dobe (internetovej) da splnit lahsie ako v minulosti.

Svoje diela Dr. Jifi Rieger (rukopisy i xerokopie strojopisov) zvazoval do hrubSich zviazanych zvazkov
a podla jeho vyjadrenia by mali byt pristupné pre badatelov v najprestiznej$ej kniznici v Ceskej republike —
v Strahovskej kniznici.

Jifi Rieger piSe, ze xeroxovu koépiu prace Norse medieval cryptography in runic carvings ziskal od prof. Z.
Hrubana z Chicaga. Tuto képiu sa mi podarilo ziskat od p. Riegra a pravdu povediac, nie je mi zname, €i na
Slovensku ma toto dielo eSte niekto iny. Dr. Jifi Rieger sa v pokroc&ilom veku stal externym Studentom
Pravoslavnej fakulty UPJS v Pre$ove, $tadium aj ukongil. Mojim sprostredkovatelom s J.Riegrom bol
pravoslavny kiiaz z Michaloviec, pan Stefan Horkaj, ktory externe ugil na Pravoslavnej fakulte v Pre$ove.

Okrem velesturskeho napisu sa Dr. Jifi Rieger venoval aj napisom na keramike, ktora sa nadla na
Remecisku (Blatné Remety pri Michalovciach), napisom v Bodine a na Stangarigli, avéak po Velesture si
najviac vazim jeho deSifrovanie napisu na stéle v michalovskej rotunde.
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ESte zaujimava Cast z listu J.Riegra zo dha 12.2.1995:

Co se ty¢e Mongého, je to viastné prvni védecka ucelena teorie tzv. padélk( napist &i rukopisl: spory vznikli
proto, Ze badatelé 19.stoleti neznali podstatu stfedovékych pamatek , Ze to byli pfedevsim alegorie. Dale, Ze
veskeré Giselné Udaje slouzily kalendarni kryptografii. Ze jsou tedy vice méné fingované. Kryptografii slouzily
i akrostichy a anagramy, kvili nimz byly texty deformovany riznymi grafickymi a mluvnickymi odchylkami
(anomaliemi,ba chybami).

To, co naivni skeptici povazovali za dukaz padélanosti, byli jen voditka k lusténi kryptogramu. Vasnivé spory
byly zplsobeny praveé témito skrytymi sdélenimi a teorie anagramdul, s kterou prvni prisel znamy de
Saussure, otevrel cestu k chapani starych textl pocinaje starymi Indy. Roman Jakobson v USA prohlasil, Ze
toto je druha saussurovska revoluce v jazykovédé a textologii. Mongé pak tuto revoluci v chapani stfedovéké
literatury dovrsil. BohuZel slavistika dosud vézi v naivnim bahynku 19. stoleti. Pro velestursky napis
ma Mongé prvotfidni vyznam.

Ivan Rumanovsky

Ivan Rumanovsky uverejnil v Literarnom tyzdenniku (piatok 27.augusta 1993) ¢lanok “Kameriovanie
odvaznych”. Uvadza viacero osbb, ktorych diela neboli pre vtedajSiu resp. terajsiu vhodné, pretoze
podkopavali ,oficialnu“ pravdu o pdvode Slovanov. Okrem mien Jan Kollar, Pavol Jozef Safarik, Jaroslav
Zastéra, Antonin Horak,Jindfich Wankel,Rudolf Wirchow,DuSan Harustiak velky priestor venuje aj Pavlovi
Krizkovi, dokonca je tu aj kresba velesturskeho napisu.

.Podobné vypady robili odporcovia tedrie o autochténnosti Slovakov v Eurdpe a bagatelizovali nalezy
ranového pisma Paviom Krizkom pri Kremnici, ¢o malo dalekosiahle nasledky. Stalo sa, Zze Krizkove badania
sa uz neobjavuiju ani v jeho biografii, ba ani v encyklopedickych heslach. Napriek svojim neprajnikom Pavol
Krizko- Tibransky inicioval zalozenie Muzealnej spolo¢nosti slovenskej, menovali ho referentom pre dejepis,
archeoldgiu a antropoldgiu, ale zial jeho vyznamna $tudia o vyvine pisma ostala v rukopise. Svoje predstavy
o0 autochtonnosti Slovakov pod Tatrami sa vSak nevzdal, aj ked vacsina historikov ju odmieta podnes, a to

i napriek tomu, Ze sa jej zastaval aj Andrej Kmet.

Viliam Stollmann

Doc. Ing. Viliam Stolmann, CSc, napisal prispevok “K vysvetleniu pévodu starobylych napisov na
Kremnickom pohori” v Technickych novinach ¢€.39/1993. Okrem vSeobecnych informacii o napisoch na
Velestire (a popri tom v Malachove, Smre¢niku) uvadza zaujimavi myslienku — bukvy, pismena, ktoré
vznikli zrezanim vetiev buka, lipy a inych drevin.

V zavere doslove piSe: “Kremnické starobylé napisy, svedkovia slavnej minulosti Slovanov, nadalej chatraju

999

a podliehaju devastacii, takmer nikto o nich ni¢ nevie a nema sa o ne kto postarat”.

S Ing. Stolmannom som sa osobne stretol a z dlhSieho rozhovoru si pamatam jeho skepsu vo veci Velestdru,
ale aj informaciu, ze o vycistenie znakov v tom Case prejavili zaujem kremnicki turisti. Iba sa obaval, aby
necitlivé odstranenie machu neuskodilo autenticite napisu a nedalo tak do ruk zbran pochybovacom.

Na internete sa da najst fotografia z maja 1993, na ktorej je Antonin Horak, V.Stollmann st. a V.Stollmann
ml., stoja priamo pred velesturskym napisom. Podla opisu bol v tom Case text dost nezretelny.
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Milos Drastich

Milo$ Drastich je byvalym Séfredaktorom Technickych novin, novinarom, publicistom, ktory otazke povodu
Slovanov venoval mnoho ¢&lankov a niekolko knih. O velestirskych napisoch pisal v knihe “(SLO)WANI
Z tiena?” (Expedicia do minulosti Il.), Ruzomberok, 2000.

V &asti Pismo, krehutka pamat, na str. 130 — 152 sa odvolava na ¢lanok V.Stollmanna z Technickych novin
a na prispevok V.Bukovinského v Zborniku Stredoslovenského Mizea v B. Bystrici. S oboma sa stotozriuje,
prispevok V.Bukovinského chape ako obhajenie cti P.Krizka. Z prispevku V.Stollmanna prebera podstatné
Casti texov, aj abecedu z velestirskeho napisu pomocou vetiev buka, lipy a brezy.

Ako prvu a hlavnu pri¢inu spochybnovania velesturskeho napisu, a v ovela SirSom meradle pochybnosti

o starobylosti Slovanov, povazuje migraénu teériu o pévode Slovanov, podla ktorej Slovania prisli do Eurépy
az na konci stahovania narodov v piatom az Siestom storo¢i. M.Drastich s tym kategoricky nesuhlasi, ba
naopak o etnogenéze Slovanov ma svoju mienku, Uplne odli§nu od oficialnej verzie.

Karel Sklenar

Znamy autor venoval dve strany svojej knihy “Slepé uli¢ky archeologie” (1995) velestirskym napisom. Bolo
by zaujimavé vediet jeho dnesné pocity , pretoze od tejto doby aj ,oficialna“ veda potvrdila megalitické
pamiatky v Cechach a na Slovensku. Myslim, Ze teraz by mal niekto napisat skor knihu : “Uligky slepej
archeoldgie’.

Napodiv text na stranach 40 — 41 je u Sklenafa podivuhodne objektivny, autor sa nepriklana ani na stranu
jednoznacnych zastancov resp. pochybovacov a aj v tomto chronologickom prehlfade nazorov mu patri
Cestné miesto pokusu o objektivitu. Z prispevku vidno, ze Karel Sklenar mal ,velestursku® problematiku
dobre nastudovanu a text je priam studnicou inSpiracii pre dalSi prieskum, napr. v pripade sadrového
odliatku z Prahy (resp. inych podobnych odliatkoch Klemensa uloZenych v inych mazeach).VSetka Cest.

Precitajme si teda nazory K.Sklenara:
Népisy na horach kolem Kremnice

Vzbudily znaény zajem, kdyZ je nalézal, od listopadu 1864 opisoval, pak v prvnich ro¢nicich praZské
Besedy, pak i jinde a zejména roku 1868 v Letopise Matice slovenskej (s dodatkem od malife Josefa
Bozetécha Klemense) uverejrioval kremnicky archivar a historik Pavel Krizko. Prvni z napist se objevil na
vrchu Smrecniku (1249m), druhy na nejvysSim bodé Kremnického pohofi- Zlaté studni, fecené tehdy
Velestur (1266m), kde pry bylo boZisté boha Velese, a tieti na Dieviej skale, zasvécené podle Krizka kdysi
bohyni Ladé ¢i Vesné. Prvni dva mély mit vyznam historicky, tfeti naboZensky.

Krizko lustil velestursky napis, ktery pry na zakladé mistnich povésti objevil r.1965, za pomoci Kollarova
fantastického spisu “Staroitalija slavianska” z r. 1853 a precetl text: ,Prjechach silian ot morane zru/mich
kremenitju te turui vsia gra/da i bie gode po turu dvje stje te osmdst*, coz podle ného mélo znamenat: ,Prisiel
Silian od sever, sbhoril Kremnicu a Turovo i vSechny hrady; i bylo rokov po Turovi 280...”

Jméno Silian vykladal ve spojeni se slezskym germanskym kmenem Silingu; pfedni slovansky autochtonista
z po&atku naseho stoleti, kroméfizsky penzionovany major Martin Zunkovié, povaZoval jej spise za péna
Ziliny a vyklada: “Prijel Zilinsky od hranice, zni&il Kremnici a Tur a v§echny hrady a opevnéni v Turské
oblasti, kterych bylo na 280.“ Podle Zunkoviée byl népis umistén na strézni vyhlidce jako pobidka ke
bdélosti.
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Spolu s timto napisem nasel pry Krizko i zlomek bridlicové tabulky se zbytky run, které se vSak nedaly
rozlustit.

Smreénicky napis na balvanu dlouhém puldruhého metru, objeveny pry uz roku 1861 také na zakladé
lidového vyprévéni, rozlustil teprve Zunkovié ve spise “Die slawischen Runendenkméler’(1915): ,Rubi chury
kryje mugila®“ mélo znamenat ,hibet hory se kryje se Zupni hranici” (!) — hranice méla vyznaclovat jakasi
mohyla jako meznik a nahrobek. Nemensi davku fantazie projevil jiny pozdni romantik, F.RGZi¢ka, ve své
Slovanské mytologii (1907) : raby (t.j.bojovniky -!) chrabré kryje mohyla (to se ma vztahovat k padlé strazi na
této vyhlidkové vysiné).

Zlomek z Dievcej skaly Cetl Krizko ,Vesné bog.../ziart...“, t.j. ,Vesné bohyni ...Ziartvisko®, jini zase jinak.

Milovnici slovenskych déjin privitali Krizkovy objevy s nadSenim. L.A.Reuss pozdéji (1877) napsal v rukopise
“Bajeslovie drievnych Slovakov”, Ze u Kremnice je ,vrch pamatny Veles-Tur i s oltarom a pocetnymi napismi
v runach, z ¢ehoZz sa zavierat' da, Ze i Slovaci pastyrsky narod za svych ¢asov tuna hojné obete mohli
skladat.” K napisiim v horach se poradaly viastenecké vypravy, malif Klemens je odléval do sadry a posilaly
se riiznym muzeim (roku 1869 také do Prahy). Patralo se pilné a objevovaly se dalSi napisy — Slo viak vzdy
nakonec jen o prirozené trhliny v andesitovém kameni nebo snad i o napisy z pozdéjsiho stfedovéku (?).
Roku 1875 byl objeven rozpukany balvan u studné pod Vysocinou v Malachovské doliné u Kremnice;
Jrunovy*“ napis na ném &etl tehdy V.Pauliny Toth: ,Urial krk Stanovi pana Slepota pils®, Zunkovi¢ pozdé&ji ,U
nas krjestanov panne slepota Pilz 1872 Petrikovich v roce 1905 pokladal napis za pravy, doplnény jen

v posledni fadce podpisem myslivce Pilze z Ortut z r. 1872, ale Zunkovi¢ s nebyvalou kritinosti prohlasil
cely népis za falzum, vyrobené podle neznamého staroslovanského runovvého textu.

Vedle pfivrzenci Krizkovych vykladt se vSak uz dfive objevili i odpdrci. TéZko fici, zda zamérné poskozeni
velesturského napisu Ize pricist na jejich vrub, ¢i zda jej z taktickych ddvodd provedli (po zhotoveni odlitku ti,
kdo byli zasvéceni do okolnosti jeho ptivodu. Obhéjcem pivodnich népist se stal zejména Zunkovié, ktery
argumentoval ,logicky*. Falzator by si pry vybral néjaky vyznamny moment z déjin zemé, a ne drobnou, jinak
neznamou lokalni udalost z Turce (ale tato skute¢nost naopak ukazuje, Ze mohlo jit o nékoho, kdo chtél
proslavit mésto Kremnici), Ze existence napist byla uz doloZzena dfive lidovymi povéstmi (o téch ovSem
mluvi jen Krizko aZ po objevu a nijak je konkrétné nedoklada) a Ze Krizko sam CEetl napisy Spatné (coz ale nic
neznamena, protoZe jsme uz vicekrat vidéli, jak ,runologové® jen vyjimecné dochazeli k souhlasnym &tenim).

Zaveér celého pribéhu kremnickych napist se zdanlivé objevil ve dvacatych letech naSeho stoleti: autor déjin
Kremnice, knéz Michal Matunak, prinesl odhaleni, Ze falSovatelem napisi byl sam Krizko, ktery studoval
rizné abecedy a v rukopise zanechal obséhlou praci o vyvoji pisma; u ného existoval i motiv oslavy
Kremnice a jeji starobylosti. Krizko pry napsal texty a pfeved| je do ,runové” podoby (vzory pro pismo je
ov8em popravdé tfeba hledat spiSe ve starych italickych abecedach nez ve skute¢nych runach), aby je pak
mohl datovat do 3. a 4. stol. Po Kristu a prodlouzit taj déjiny mésta i slovanského osidleni. Podle jeho navrhu
kreslil napisy malif Klemens a do kamene ryl néjaky Karol Moravtsik, jinak kremnicky Svec, ktery se pry

v jednom z dalSich napist (pod Rembijem) dokonce podepsal.

Vyklad zni velmi logicky a vérohodné; pochybnosti budi ten, kdo jej podava. Matunak nebyl o¢itym svédkem
objevd, jak se nékdy udavalo, protoZe tehdy jesté nebyl na svété. Mél vSak dobré motivy ke svému odhaleni:
jednak — sam zfejmé rodem jihoslovensky Madar — byl vyslovnym nepfitelem slovenskych narodnich snah

a ctél patrné diskreditovat nejen je, nybrz i Krizka, proti kterému byl osobné velmi zaujat. Osoceni Krizka
spojil proto s mistnimi kremnickymi famami o dalSich autorech, které nelze dolozZit. K dokresleni jeho obrazu
prispiva skutecnost, Ze sam byl falsatorem a jim zhotovené texty domnéle autentickych starych pisni
uverejnil kdysi v dobré vife — sém Krizko.
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Ze népisy na kremnickych horach nepochézeji ze staré slovanské doby, k niz se mély hlasit, je zfejmé. Kdy
a jak vznikly, zustava i po matunakové pochybném odhaleni tajemstvim historie.Napisy samy byli uz podle
svédectvi z roku 1893 jen stéZi rozeznatelné a dalsi stoleti jim ovdem na zfetelnosti nepridalo. Zajimavou
pamatkou na tuto aféru je sadrovy odlitek, ktery sa dochoval v Narodnim muzeu v Praze a byl po prvnim
vydani této knizky identifikovan ve sbirkach jeho Lapidaria.

Rudolf Ir§a

Dr.Rudolf Ir§a sa k Velesturu vyjadril vo svojej knihe “Kultové kamene tajomné a magické®, ktora vysla
v Bratislave v roku 2008. Velesturu venuje kapitolu Kultové miesta na strednom Slovensku — Velestir na
stranach 213-214, vratane jednej fotografie a kresby. Uvadzam presnu citaciu:

Velestlr na strednom Slovensku sa stal znamym v 19.storo¢i vdaka napisu, ktory si na riom vsimol
kremnicky archivar Krizko. Meno Velestir ma starobyly zaklad, ktory sa da odvodit od Veles — slovanskej
Velkej Matky a tura (byka). Je vSak aj ina moznost, z ktorej vyplyva, Ze toto kultové miesto patrilo Turom,
ktorych uctievanou nadprirodzenou mocou bola Veles. Turi st Turanci, ktorych meno nachadzame vo
viacerych lokalitdch najma na strednom Slovensku.

Odhliadnuc od problematiky runového napisu, na Velestire ide o prirodné kultové miesto z magicko-
démonického obdobia, ktorého zakladom bol vyrazny krajinny Gtvar, tunajSia skala. Na samotnej skale, ktora
bola predmetom zvySeného zaujmu v 19.storoci, sa pripadné dbkazy o starobylosti tohto kultového miesta
na prvy pohlad nedaju najst. AvSak len par metrov od najvacsej skaly leZi niekolko typickych kultovych
kameriov s plochymi miskami, kameri v podobe hada ¢i draka a dalSie. Na niektorych st mytologické kresby.
Tieto doteraz unikli pozornosti, lebo existencii kultovych kameriov na Slovensku bola a je venovana
pozornost len vynimocne, a tak pri dokazovani starobylosti tohto kultového miesta im, ani kresbam na nich,
nebola venovana Ziadna pozornost.

Dr. IrSa a pan Rybarsky pri tzv. Cviénej skale

22



Tajné dejiny Slovenska http://www.tajnedejiny.sgo.sk/

Velestlr je rovnakym kultovym miestom, ako spominané kultové miesta na vychodnom Slovensku. Viacero
kultovych kameriov leZi aj pri ceste veducej z Kremnice na Velestur.

Nedaleko Velestiru sa nachadza nové kultové miesto ,neopohanistov*, ktoré bolo zriadené na zaklade
poznatkov, ktoré sa podarilo zhromaZzdit pri vyskume tradicii a nalezov viazucich sa k staroslovanskému
naboZenstvu. Je zaujimavym prikladom tvorby kultového miesta za pouZitia materialu, ktory poskytla okolita
priroda.

Na strednom Slovensku sa nachadza mnoZstvo prirodnych kultovych miest a kultovych kameriov, lebo
tunajsSia priroda je Stedra na kameri a tvary, ktoré su vhodné na tento ucel.

Spolu s Dr. Rudolfom IrSom sme pred prieskumom samotného Velesturu navstivili, preskimali

a zdokumentovali aj zvlaStny kamen pri Zechenterovej zahrade, udajny Skudobny kamerni. Priamo fyzicky s
odstupom par hodin som videl oba typy pisma, oba spdsoby sekania pismen, tvary znakov, hibku a tvar ryh
v kameni. Dr. Rudolf Ir§a a aj po detailnom prieskume pomocou pocitacovej techniky a pocitacovych
programov skonstatoval, Ze napis na Velesture a sekance na ,skdSobnom*“ kameni su vyhotovené inymi
nastrojmi a inou osobou. Podra Dr. R.IrSu je “Skusobny kamen” iba jednoduchy pokus o diskreditaciu
prvotného objavitela Velestirskeho napisu, akym bol jednoznaéne P.Krizko.

Rudolf IrSa vie svoje tvrdenie dokazat aj pouzitim techniky, detailnymi snimkami v réznom rozliSeni
a zvacseni detailov. Podobnu skusku odporuc¢a pripadnym pochybovacom.

Jaroslav Mazurek

Jaroslav Mazirek v roku 2006 vydal knihu “Kremnicky montanista”, venovanu dielu dalSej velkej postavy
dejin Kremnice — Bedrichovi Gayerovi. Autor prestudoval podrobne vsetko dostupné o Bedrichovi
Gayerovi, pokraCovatelovi v pisani a lusteni tajomstiev Kremnice, pokracovatelovi v diele Pavla Krizka, ale
aj Michala Matunaka.

Toto hodnotné Mazlrkovo dielo odporu¢am vsetkym zaujemcom o Velestir a Kremnicu, pretoze je tu
obrovské mnozstvo informacii. Autor v iom mnohé vypovedal o nasej ,velesturskej“ kauze, aj ked nepriamo.
Nevenuje sa priamo Velesturu, dufam, Ze sa toho do¢kame v buduicnosti. Charakteristiky jednotlivych oséb
v nasej kauze su spracované majstrovsky, komplexne, preto som si dovolil ich uviest' v tomto svojom
prispevku. Verim, Ze autor — Jaroslav Mazlrek sa na mfia hnevat nebude, ked jeho vybornu knihu budem
takto propagovat.

Vysloveni kritici pravosti velesturskych napisov.

Michal Matunék
Opaét citacia z knihy J.Mazuireka : Kremnicky montanista:

Michal Matunék (1866-1931) bol pokracovatefom Krizkovych snah v kremnickom archive. Cely Zivot zasvétil
vede a praci. Bol to ¢lovek velmi vzdelany a nevSedne mnohostranny. Bol archivarom, historikom,
spisovatelom, etnografom, turkolégom i pedagégom. Vela precestoval, presiel Francuzsko, Irsko, Taliansko,
Tunis, Egypt a Palestinu. Poznal viacero jazykov, medzi inymi aj turecky a romsky. Svojou pracou prispel

k osvetleniu viacerych nejasnych problémov z obdobia starSich slovenskych dejin.
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Michal Matunék sa narodil 17.jula 1866 v Suranoch. V roku 1891 skonéil §tudium v Ustrednom katolickom
seminari v Budapesti, kriazsky trad sa vSak stal po¢as jeho Zivota len ramcom, viastnt pracovnu naplri jeho
celozivotnej ¢innosti tvorilo vedecké badanie, praca v archivoch. Zaciatky Matunakovej badatelskej,
historickej a literarnej ¢innosti siahaju do Cias jeho teologickych Studii. Uz ako posluchaé napisal studiu
,Dejiny rodiny Bosriak z Velkého Bielu®. Stredobodom Matunakovych zaujmov v prvych pracach sa stali
dejiny rodného kraja a tureckej expanzie. Jeho druhou véaésou pracou bola Studia ,Nacrt dejin niekdajSieho
hradu v Suranoch*. Okrem toho pisal élénky z regiénu svojho rodiska do lokélnych ¢asopisov (Novozdmocké
listy, Nové Zamky a okolie, Vestnik nitrianskej stolice). Podla vzoru svojho otca sa venoval zbieraniu
fudovych piesni, osobitnt pozornost venoval historickym piesriam z obdobia tureckej okupacie, kuruckych
bojov a madarskej burzoaznej revolucie (1848-1849).

Prvy raz prisiel do Kremnice ako kaplan v roku 1894. Tu sa spoznal s P.Krizkom, ktory ho ako prvy zasvaétil
do archivnej praxe a historickej prace. Prichodom do Kremnice sa v historickej tvorbe M.Matunaka zacala
novy etapa. Postupne opustil problematiku dejin rodného kraja a zac¢ina sa venovat najmé otazkam
protitureckej obrany v stredoslovenskych banskych mestach. PoCas svojho prvého pésobenia v Kremnici
napisal viacero prac (Turecko-uhorské boje v severozapadnom Uhorsku, Nové Zamky pod tureckym
panstvom 1663-1685). Z tohto obdobia pochadza aj jeho dalSia praca — ,Dejiny kremnického obchodu

a priemyslu® (1896). V roku 1898 odisiel do Krupiny, kde pokracoval vo svojej ¢innosti s elanom pre neho
priznaénym. Tu usporiadal mestsky archiv, zaloZil mestské muzeum, tlaciaren, redigoval tyZdennik Krupina
a okolie (Korpona és Vidéke) a stal sa tajomnikom Hontianskej muzealnej spoloénosti. Neskér, po odchode
do Brezna, sa ako historik prakticky na dve desatroéia odmliéal. Ako séam napisal v liste J.Skultétymu kréatko
po vzniku CSR: ,Poé&as vojny vyluéne ludu som Zil“. Okrem &lankov o tatérskom pustoseni Tekovskej stolice
v roku 1899, o vypravach budinskeho pasu proti hontianskym hradom v roku 1552, uverejnenych

v madarskom ¢asopise Tortenelmi Tar, z tohto obdobia pochadza len mensia monograficka praca
,Viglassky hrad” (1904).

V prvych rokoch existencie CSR sa M.Matunék stal lenom MS, ¢lenom jej historického odboru a takisto
zakladajucim ¢lenom Muzeéalnej slovenskej spolo¢nosti. Dria 1.0ktébra 1922 sa vratil spat do Kremnice ako
mestsky archivar, a tym zacina dalSie tvorivé obdobie jeho ¢innosti. Novu etapu Matunakovej ¢innosti
podhnietili niektoré tedrie prof. Chalupeckého v ,Starom Slovensku“ o pévode a narodnom charaktere
Slovakov a otazkach osidlenia Slovenska. Matunak na tieto otazky reagoval v knihe ,Pévod

a juhoslovenskost naroda slovenského* (1928), dalej ¢lankami Sv. Cyril a Metod slovenski apostolovia,
Slovensko nikdy nepatrilo k Cesku ani k Pol'sku. Problematiku v§ak neobsiahol ani metodologicky ani
pramenne, nekriticky obnovil teériu S.Cambela o juhoslovanskom pdévode Slovakov a otazky, ktoré chcel
riesit’ boli nad jeho sily.

Osobitné postavenie ma ako historik mesta Kremnice. V roku 1928 k 600-rocnému jubileu mesta napisal
svoje najvéacsie Zivotné dielo ,Z dejin slobodného a hlavného banského mesta Kremnice”. Praca
nepredstavuje systematické dejiny mesta, ale délezité kapitoly z jeho dejin. Dalsim hodnotnym dielom st
v strojopise zachované Cirkevné dejiny slobodného a hlavného banského mesta Kremnice...

M.Matunak zomrel 5.decembra 1932, predéasne ako 46-rocny. Mnohé jeho prace zostali nedokonceng,
viaceré v rukopisoch. Tie vSak eSte ¢akaju na spristupnenie verejnosti.

Michal Matundk je hlavnym strojcom stavu, v akom sa teraz oficialne nachadza oficialne stanovisko
historickej vedy na Slovensku vo veci napisov na Velesture. Podla mdjho nazoru sa svojimi zmienkami

o Krizkovi ako falSovatelovi napisov spustila doteraz nezastavena lavina obvineni, ktoré sa skryte i otvorene
(vid pripad Vlado Uhlar) dotkli cti P.Krizka a jeho priatefov, a v dobe po roku 1928 teda v ¢asoch jednotne;j
»vedeckej* propagandy o jednotnom ¢eskoslovenskom narode sa v historickej obci nenasli odbornici, ktori
by sa Krizka zastali. M.Matunak sa pomstil za to, ze Krizko odhalil to, Ze domnelé Matunakove piesne su
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vlastne ludovymi dielami, a tiez to, Ze po vzniku Ceskoslovenskej republiky sa Matunék ako katolik pomstil
evanjelikovi Krizkovi v ramci konfesnej odliSnosti. Tuto nevyslovenu- nenapisana pravdu si uvedomuji
mnohi Kremni¢ania dodnes.

Vlado Uhlar

NajzurivejSim odporcom pravosti Krizkovho objavu v 20.storoci bol asi Vlado Uhlar. Tento pan
z Ruzomberka ma nesporné zasluhy v slovenskej vede (napriklad v regionalnej archeoldgii), avsak jeho

»antivelesturskost” je az patologicka.

V Literarnom tyzdenniku uverejnil “OZivovanie legiend", v ktorom opatovne negativne reaguje na ¢lanok
I.Rumanovského “Kameriovanie odvaznych” ba chvali sa tym, Ze sa v tomto &lanku neuvadzaju jeho
(Uhlarove) €lanky — nekompromisné antivelestirske vyboje:

“Velestur v Kremnickych horach a falza rin” (Vlastivedny ¢asopis,28,1979,s.140-141), “Velestar

v Kremnickych vrchoch” (Krasy Slovenska 54, 1987, s.18-21 s ilustraciami napisov i Velestura a OZivovanie
legendy o ,praslovanskom® napise na Velesture v Kremnickych vrchoch (Stredné Slovensko.5. Zbornik
Stredoslovenského muzea v Banskej Bystrici,Osveta 1990,s.263-269) — v polemike s V.G.Bukovinskym.

Vlado Uhlar kritizuje vSetko, V.Bukovinského, A.Hordka, na pomoc proti Krizkovi vytiahol poznamku
Skultétyho, Zze v Martine sa v 19.storo&i vysmievali, Ze napisy st dielom Krizka a Klemensa... V.Uhlar tu ako
svoj argument o nepravosti napisov uvadza aj knihu Krizka o kremnickom Skolstve v stredoveku, kde jeho
pribuzna Darina Lehock4, ktora ma hlavny podiel na vydani tejto knihy, v Gvodnej $tudii ani nespomenula
Krizkov objav velesturskych napisov. A toto ,nespomenutie” berie V.Uhlar ako dbékaz o Krizkovej vine, pricom
skor by malo byt zrejmé, Ze ide o taktné mi€anie Clenky rodiny, ktorej Cest bola poSliapana pochybnym
M.Matunakom.

Korunou vsetkého je to, Ze V.Uhlar vytasil nazov Verezdur a spochybnil aj samotny nazov Velestur. To si
doteraz nedovolil nikto! Ani madarén znameho mena. Vetu V.Uhléra : “Nazov Velestur skuto¢ne znie
Velestur i VeleZdur v zhode s lexémou veleStur i vere$dur (synonyma su Cutora a kula€), ¢o je oznaéenim
néadoby obtiahnutej koZou (podobne ploska polnéa flaska) na vino do hory najmé pofovnikom... , Tieto

a podobné ,vedecké argumenty” tazko nejako hodnotit’ a kritizovat. Sudny Citatel si vie urobit' viastny nazor.

V.Uhlér tu potvrdil svoju povest nekonformného ,myslitela“. Ved urobit' z Velestura divného Verezdura,
z vyrobeu ffagiek Juraja Cerveného — Guyura Vere$a nazov vrchu ...To sa nepodari len tak hocikomu.

Ini autori aich ¢lanky

Velesturskou problematikou sa zaoberali viaceri. Su dostupné na internete, &i sa jedna o novinarske ¢lanky,
alebo vypovede v televizii €i citacie zo Studentskych prac. Ich vypocet v tomto prispevku nemdze byt
konecny, uvediem heslovite iba tie, podla mojej mienky, najdélezitejSie:

Jitka Lenkova v Clanku “Tajemny népis na Velestlru” uviedla nakres zo Smrénika a v texte spomina okrem
Krizka aj Matunaka (ako Madara a nepriatela Slovakov), uvadza aj sadrové odliatky — napriklad v Lapidariu
Narodniho muzea v Prahe a ako autoritu uvadza nazor K.Sklenara o faloSnosti napisu, aj ked vraj ,jeho
pbévod a okolnosti vzniku st nezname*.

Nové v ¢lanku je to, Ze sa uvadza meno Ing. Jan Hurnik, autor pozoruhodnej hypotézy o Slovensku ako
mieste zrodu civilizagnych impulzov, ale aj Ing.Hurnik je viac pesimista v otazke pravosti a Velestirom sa
zaobera iba okrajovo...
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Kveta Fajéikova v ¢lanku “Vrch Velestlr laka okultistov” spomina kremnického historika Otta Strofeka,
ktory navrhuje archeologicky prieskum, aby sa dokazalo, ¢i Krizko bol naozaj falzifikator. Spominaju sa tu aj
priaznivci novopohanskych nabozenstiev (predkrestanskych prirodnych kultov &i vier) ako aj Slovenska
pospolitost. Taktiez sa spominaju ufolégovia , okultisti &i ,zahadolégovia“.

Kvata Fajcikova v ¢lanku “Ked'’ sa ludia snazia oklamat’ histériu” (SME 30.7.2009) dala priestor dvom
stranam. Podla mna objektivnejsi z dvojice oslovenych je Milan Rybarsky, ktory aj na videu ukazuje
»cviénu skalu“ pri Zechenterovej zahrade, a iba lutuje, Zze Ziaden vyskum na kamenoch zatial neprebehol,
teda neda sa dokazat falzifikatorstvo Krizka. Pan Rybarsky dava velky déraz na slovo ,udajné“, takto
klasifikuje Krizkove nalezy na Velesture. Teda ako ,udajné falzifikaty*.

Naproti tomu Mgr. Patrik Fuzak z Banskej Stiavnice vraj dokon&uje pracu, v ktorej dokazuje Krizkovu vinu,
avSak opiera sa iba o Krizkovu odvolavku na dielo Jana Bolského, ktoré sa mu v8ak nikde nepodarilo
zohnat. AvSak aj Matunak vo Fuzakovej praci neostane ¢isty, pretoZe v jeho vypovediach su logické
nezmysly na neexistujlice osoby, resp. svedkovia, na svedectvo ktorych sa odvolava, v dobre ,vyroby*
napisu este podla archivnych dokumentov ani nezili. Mame sa na ¢o tesit.

Bude taktiez zaujimavé, i P.Fuzak obvini z falzifikatorstva vo vacSej miere a vine aj Jozefa Bozetech
Klemensa, pretoze v ¢lanku v SME su k tomu priamo narazky.

Na internete je niekolko prispevkov od neopohanistov, odporiéam text od Simona (Martin Schuster) a jeho
zazitkoch z obradov na Velesture, pri¢om autor je dobre informovany o obvineniach Krizka, je v§ak asi skor
na strane jeho kritikov.

Banskobystricka revue pre popularizovanie vedy a umenia Bystricky Permon v aprili 2003 v ¢lanku Igora
Chromeka pripomina 135. vyroCie objavu runovych napisov na Velesture, spomina genézu ich objavu, slavy
i zatratenia, spomina M.Matunaka ako objavitela ,pravdy“ o napise, avSak aj novinku: nepravost napisu
potvrdil aj profesor bratislavskej univerzity Milo§ Weingard. Toto meno sa objavuje iba v tomto periodiku.
Velestlrsky napis sa tu prirovnava ku Rukopisom, teda znamym Kralovedvorskému a Zelenohorskému
rukopisom.

Znalcom okolia Velestura a autorom ¢lankov na turistickych strankach je napriklad Tomas Trstensky, Casto
sa ako dobry informator spomina chatar z chaty Hostinec pan Schmidt.

Taktiez o velestdrskom népise informoval novindr Emil Semanco v periodiku EXPRESS International
44/2003. V mene obé&. zdruZenia Genius loci z Nového Mesta nad Vahom zareagoval Tomas Sarman ako
zapaleny obhajca pravosti napisov. Jeho argumenty su vSak rézneho charakteru.

Kremnické paradoxy

Mesto Kremnica sa prejavilo ako tolerantné v zvlastnom pristupe k osobam P.Krizka a M.Matunaka. Obaja tu
totiz maju ulice pomenované po nich (samostatne), a obaja tu maju osadené aj pamatné tabule.

Je to urcite nezvyklé, ak obrazne povedané, kat a aj jeho obet (myslené obrazne) su mestom vyznamenani
pomenovanim ulice a pamatnou tabulou. Obaja teda vykonali pre mesta kus dobrej prace, obaja si zasluzia
Gctu.

Zasluhy Pavla Krizka boli ocenené mestom Kremnicou a Maticou Slovenskou osadenim pamatnej tabule

v roku 1932 (dokonca s prispenim Matice Slovenskej, slavnostnu re¢ predniesol Jozef Skultéty) a rovnako
vtedy osadili aj pamatnu tabulu Gustavovi Kazimirovi Zechenterovi Laskomerskému. Tu niet ¢o vahat,
prinos KriZka aj jeho priatela Zechentera su nepopieratelné. Akosi sa s tym nezhoduje fakt, Ze tabufu dostal
aj jeho naslednik a neskor velky kritik M.Matunak. Vyznieva to tak, ako keby Krizko bol nesporne pozitivny,
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ale dame miesto aj jeho odporcovi... Ale na Cistom Stite je Skvrna, pochybnost: v jednej jedinej veci a tou je
Velestur. Kauza Velestur, ktora sa taha uz dihé desiatky rokov.

Pamétna tabula Michalovi Matunakovi

Analdégia s Jonasom Zaborskym.

Jonas Zaborsky, slavny a znamy slovensky historik, spisovatel, ma vo svojom osude analogické skusenosti
s oficidlnou historickou vedou, ako Pavel Krizko. NavySe ich spaja najvacsie historické dielo Jona3a
Zaborského “Dejiny krélovstva uhorského od podiatku do ¢asov Zigmundovych®.

Toto monumentéalne dielo — rukopis Dejin s poznamkami ma 1621 stran bolo dokon&ené v roku 1872. V roku
1873 (presne 17.9.1873) poziadal V.Pauliny Téth Jozefa Viktorina a Pavla Krizka o postdenie Dejin
J.Zaborského.

J.Viktorin sa vzdal posudzovania, vybor Matice Slovenskej sa uzniesol, aby po posudku P.Krizku boli este
zaslané opatovi Janovi Gottscharovi, Janovi Stépanovi a Jaroslavovi Zachejovi.

24.12.1873 — posudok Pavla Krizka je kladny. Dejiny ako ,podarené a hodné“ doporudil, ,aby nakladom
mati¢énym vydané ¢im v najvacsich kruhoch rozsirené bolo.”

Vybor MS vzal posudok P.Krizku na vedomie, €akal na mienku dalSich posudzovatelov. Jaroslav Zachej
napisal vydanie ,sice dobrého, v mnohom ohfade dékladného diela“ zamieta z dévodu, Ze ,po&etni, zvlaste
duchovnieho stavu katolicki ¢lenovia matiéni vo svojich nabozenskych citoch mohli by sa citit urazenymi®.
Matica v roku 1874 prijala kone¢né zamietavé stanovisko a vratili Dejiny autorovi. Ako jeden z dévodov
uviedla, ze prili§ hiboko rozoberal nabozenské otazky a pésobenie zapadnej cirkvi vyznelo ¢asto na ukor
vychodne;.
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Podla mienky autora, avSak aj mienky inych nemenovanych Kremni€anov, a s ktorymi priSiel do styku,
Matica Slovenska takto ,potrestala“ Zaborského za jeho prechod od protestantskej ku katolickej viere. Tejto
»halepky konvertitu“ sa uz nezbavil.

J.Zaborsky poprosil o pomoc aj F.Palackého, ale jeho vyjadrenie nedostal. V roku 1929 Matica Slovenska
urobila neuspesny pokus o vydanie Dejin tlacou, ale vyslo iba 16 stran.

Az v roku 2006 sa zacal proces digitalizacie rukopisu Dejin kralovstva a jeho publikovanie na
www.zaborsky.blogspot.com. Podla poslednych informacii sa mladému ,zachrancovi“ podari dielo aj vydat.
Udaje som &erpal z tejto vynimoé&nej stranky. Kiezby sa podobného osudu dogkal aj Pavel Krizko, aby sa
jeho dielo predstavilo v plnom zneni, aj s kritikou jeho nepriatelov, z ktorej by si objektivny Citatel urobil svoje
stanovisko.

Na zaver jedna citacia z listu J.Zaborského M.Hattalovi zo dfia 12.11.1874: ,...Ked’ Matica slovenska
zavrhla z cirkvi€karskych ohlfadov moje Dejiny kralovstva uhorského, pisal som Palackému, &i by dielo to,
jestli kritiku vystoji, nevydala Matica ¢eska? Ale zZiadnej od neho odpovede nedostavam. A veru by ani
Cechom neuskodilo poznat dejiny uhorské zo stanoviska slovenského; pre Slovakov je to Zivotna otazka.
Historia je ten kotol, v hnomz sa vari otrava pre nasu mladez.*

Zaver

Cielom mdjho prispevku bolo zosumarizovanie viacerych prispevkov a prameriov ku kauze velesturskych
napisov. Sumar nie je konecny a vyCerpavajuci, snazil som sa uviest objektivny vSestranny vyber faktov
a informacii podla mojej dobrej véle.

Nemenej dblezita uloha bolo aj uverejnenie prispevku Dr.Jifiho Riegra (s vazbou na dielo A.Mongého
a 0.G.Landsverka). Snad pomdze prebudit kompetentnych, ktorym lezi osud slovenskej historiografie na
srdci.

Rovnako kfucové miesto v nadej kauze ma vyskum Vojtecha Bukovinského.

Budem rad, ked informacie tohto prispevku budu inSpiraciou pre novu generaciu badatelov (napriklad
z Kremnice, ale nie je to podmienkou), alebo sa vyjadria aj niektori zijuci autori z horeuvedenej galérie
badateflov, ktori najdu odvahu, aby prispeli priblizeniu sa k pravde.

A presne tomu mal posluZzit' aj predloZeny prispevok.
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